Pétijumu rezultati \
Working papers 3(1 1) 2001

Latvijas lauksaimniecibas konkuretspeja:
teorija un prakse

Competitiveness of Latvian Agriculture

Latvijas Valsts Agraras ekonomikas instituts
Latvian State Institute of Agrarian Economics

Riga 2001



UDK 631.08

Par publikacija ieklautas informacijas pareizibu, izteiktajiem secindjumiem un hipot&z€m atbild autori.

)
2

Publikacija sagatavota, balstoties uz petijumu “....’

kas izstradats Latvijas Valsts Agraras ekonomikas instittita
Lauksaimniecibas attistibas un ekonomisko attiecibu nodala

Projekta vaditaji:

Andris Miglavs, Dr. ekon. un Danute Jasjko, Dr. ekon.
Lidzizpilditaji:

Leila Neimane,

Edgars Selickis, Bac.ekon.,

Evija Leoke, Mg.ekon.

Signe Zvirbule, Bac.ekon.,

© Latvijas Valsts agraras ekonomikas instittits

Izdevgjs Latvijas Valsts agraras ekonomikas institits
Struktoru iela 14, Riga, LV-1039, tel. 7552909
E-mail: LVAEI@LVAEILV

lespiests SIA “Latgales Druka”
Baznicas iela 28, Rézekng, LV-4601

##ISBN 9984-9350-3-5

Ligumcena


mailto:LVAEI@LVAEI.LV

PriekSvards

Konkurétspeja, konkurétspejas prieksrocibas un salidzinosas prieksrocibas ir biezi lietoti termini. Tomer
to lietojums biezi ir pretrunigs, un analizg tiek apliukoti tikai dazi no to ietekmé&joSajiem faktoriem.
Literatiira atseviskas publikacijas parasti tiek aplikoti tikai dazi no konkurétspgjas aspektiem, izmantoti
tikai dazi no analitiskajiem pan€mieniem. Un visaptveroSu priekSstatu par konkur@tsp&jas biitibu, tas
novertésanas metodem, saistibu ar citam ekonomikas kategorijam ir salidzino$i griiti iegiit. Tapat, biezi tiek
lietoti termini konkurétspéja, absoliitas un salidzinosas prieksrocibas, varbut ne pilnigi apzinoties to
savstarp&jas sakaribas.

Saja izdevuma esam m&ginajusi sniegt vispargju prieksstatu par konkurétspgju ka ekonomikas kategoriju,
to ietekm@joso faktoru grupam, ka ar1 novertét Latvijas lauksaimniecibas sektora un atsevisku tas nozaru
konkurétsp&ju, izmantojot dazus no konkurétspgjas analiz€ izmantojamajam metodém un pan€mieniem,
paradot gan kvalitativas analizes piemérus, gan pielietojot vairakus kvantitativas analizes instrumentus.
Iespgjams, ka dazi no Seit paraditajiem panémieniem lasitajiem jau ir pazistami, dazi ir zinami, bet ne
konteksta, ka tie radtti $aja darba.

Iespejams, ka iegtitie rezultati ne visos kvantitativas analizes gadijumos ir pietickami tiecami, jo daudz ko,
Ipasi modelesanas gadijuma, nosaka sakotngjas informacijas pieejamiba un tas ticamiba. Liela dala §1 darba
balstas uz sektora kop&jiem un vidgjiem raditajiem, kas, protams, ne pilnigi atspogulo atsevisku
saimniecibu, vinu grupu un pat visas attiecigas nozares iesp€jas. Pilniba to apzinoties, Saja konkrétaja
petijuma esam pienémusi pieejamos Latvijas lauksaimniecibu raksturojoSos vidgjos raditajus, ka atskaites
punktu, balstoties uz pien€mumu, ka viena atseviska, pat visefektivaka, saimnieciba vai uznémums nespes
efektivi stradat plasaja vienotaja tirgus telpa. Tikai, esot specigiem partneriem un ari konkurentiem, bis
iespgjama izaugsme. Ka bazes gads, vairuma aprékinos ir pienemts 1999. gads. Tadel lidzam lasitajus
vertet Seit paraditos rezultatus ka indikativus, un analizé izmantojamo panémienu demonstraciju, bet ne ka
kategoriskus Latvijas lauksaimniecibas nozares attistibas iesp&ju vert&jumus.

Sis izdevums ir sagatavots, balstoties uz Latvijas Valsts agraras ekonomikas institita 2000. gada pec ZM
pasutijuma (Iiguma Nr.ZM-DJ-2000-01) veikta pétijuma “Latvijas lauksaimniecibas produkcijas
konkurgtspgjas attistibas analize”, rezultatiem.

Darbu veica Lauksaimniecibas attistibas un ekonomisko attiecibu nodalas pé&tnieku un asistentu grupa
Danute Jasjko, Andris Miglavs, Leila Neimane, Edgars Selickis, Evija Leoke, Signe Zvirbule. Esam
pateicigi saviem kolégiem par darba izstrades u apsprieSanas procesa noraditajam kladam un nepilnibam,
dalu no kuram, gatavojot So publikaciju, esam centusies noverst.

Par §1 petfjuma gaita giitajam atzinam ta autori, atbilstosi savai galvenajai ieguldijuma jomai, ir sagatavojusi
arT atseviSkus rakstus, kas jau ir publicéti LLU starptautiskas konferences “Lauku attistibas problémas un
risinajumi” rakstu krajuma.

S1izdevuma atbildigais redaktors

Andris Miglavs
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Sektoranalizes un politikas sektora vaditajs
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Darba lietotie saisinajumi un abreviatiiras

AMS - atbalsta kopnovertgjums (Agregate Measurement of Support)
BS - bruto segums

DREMFIA - Somijas lauksaimniecibas sektora dinamiskais regionalais modelis (Dynamic Regional Model
of Finnish Agriculture)

ES- Eiropas savieniba

ESAO - Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacija

FAO- Apvienoto naciju organizacijas Lauksaimniecibas un partikas organizacija

GTAP- globalais tirdzniecibas un lauksaimniecibas politikas modelis (Global Trade and Agriculture Policy
model)

IAMO- Centralas un Austrumeiropas valstu lauksaimniecibas attistibas institiits, Vacija, Halle
LAPA- Latvijas Lauksaimniecibas politikas analizes modelis

NTB - arpus - tarifu barjeras

PAM - Politikas analizes matrica

RaSE- razotaju atbalsta novert&jums (razotaju subsidiju ekvivalents)

SBS - standarta bruto segums

SUDAT - Latvijas Lauku saimniecibu uzskaites datu tikls

levads

Viens no galvenajiem pasludinatajiem Latvijas Republikas attistibas ekonomiskajiem un politiskajiem
mérkiem ir pievienosanas Eiropas savienibai, kas lauksaimniecibas attistibas konteksta vienlaikus tiek
uzliikots par nepiecieSamu faktoru nozares attistibas iesp&jamibai.

2000. gada laika Latvija ir sagatavojusi savu pozicijas dokumentu lauksaimniecibas sadala iestaSanas
sarunu uzsakSanai. Tomer $aja dokumenta noteiktie attistibas uzdevumi ir saspringti, un to sasniegSana
prasis lielus finansu Iidzeklus. Ieveérojot pieejamo resursu ierobezotos apjomus, pasi noZimigi ir precizs to
ieguldijums nozares attistibas bitiskakajos punktos.

Skaidra nacionalo intereSu pozicijas argument€$ana sarunas ar Eiropas savienibu ir prioritars uzdevums ne
tikai Zemkopibas ministrijai un Latvijas lauksaimniekiem, bet arT citam saistitam valsts un sabiedriskam
institlicijam.

Tapéc integracijai ES un nozares talakai attistibai ir nepiecieSams noteikt iestaSanas uzdevumus un
ekonomiski noverteét Latvijas lauksaimniecibas sektora iesp&jamos ieguvumus un zaud&jumus. Tikai
iestasanas seku ripiga analize veidos pamatu efektivas lauku un lauksaimniecibas politikas pasakumu
izstradaSanai, lai Tstenotu strukturalos parkartojumus, lauksaimniecibas atbalsta sisttmu harmonizéSanu,
produkcijas atbilstibu ES kvalitates un droS§ibas prasibam.

Par cik integracijas procesa lauksaimniecibas politika ir jarisina vairaki saistiti, tomér atskirigi uzdevumi-
nozares ekonomiska izaugsme, teritorijas attistiba, sociala attistiba, racionalu nozares attistibas [emumu
pienemsSanai ir nepiecieSama iesp&jami pilnigaka un objektivaka ekonomiska informacija. Jebkuras



ekonomiskas vienibas attistibas priek$noteikums ir tas spgja konkuret vietgja un argjos tirgos, kas vienlaikus
ir arT ekonomiskas efektivitates kritérijs.

Nozares konkurétspgju ietekmé virkne faktoru, no kuriem liela dala ir objektivi doti, bet dalu var izmainit
ar attistibas vadibas lemumiem dazados limenos.

Tapéc, izstradajot darbu péc Zemkopibas ministrijas pasitijuma (liguma Nr. ZM-DJ-2000-01) “Latvijas
lauksaimniecibas produkcijas konkur&tsp&jas attistibas analize” izvirzitais darba meérkis bija izpétit
Latvijas lauksaimniecibas produkcijas razoSanas konkur&tsp&ju un tas attistibu pie atSkirigiem pasaules
tirgus un nacionalas politikas attistibas scenarijiem, TpaSi- ievérojot ES integracijas aspektus. Ipasie
pétijuma objekti: graudaugu, piena, galas, cukura razoSana.

Meérka sasniegSanai sakotngji tika noteikti vairaki darba uzdevumi:

¢ izanaliz&t dazado konkurgtspgjas petijumu metozu piem&rotibu merka sasniegSanai nozares attistibas
pasSreiz€ja situacija un ieverojot nepiecieSamas informacijas pieejamibu sagatavot pétjjumiem
nepiecieSamo informacijas bazi;

¢ novertet Latvijas argjas tirdzniecibas rezimu ietekmi uz Latvijas tirdzniecibas attistibu ar
lauksaimniecibas un partikas produktiem, ka arT valsts citu atbalsta pasakumu ietekmi uz razosanas un
patérina procesiem (pirms un pec Latvijas Republikas iestasanas Eiropas Savieniba);

¢ novertet lauksaimniecibas un partikas produktu eksporta- importa samerus Latvijas pievienoSanas un
nepievienosanas gadijumos ES; salidzinat Latvijas lauksaimniecibas pamatnozaru savstarp&jo
konkurétspgju; Darba tiks izmantotas sekojoSas galvenas pétijumu metodes:

¢ Analitiski konstruktiva- lai izvertetu valsts argjas tirdzniecibas politikas sektoralo un vektorialo
ietekmi, ka arT formul&tu sektora attistibas perspektivos scenarijus;

¢ Razosanas bruto seguma analize— lai novertgtu faktoru atmaksasanas iespgjas dazadiem produktiem pie
dazadiem scenarijiem;

¢ ckonomiski matematiska model&sana.

Ka galvenais instruments starpnozaru sakaribu uztverSanai un nozares attistibas iespgju noverté$anai pie
dazadiem scenarijiem tika izmantota sektora ekonomiskd modeléSana, izmantojot programmeSanas
imitacijas modeli LAPA, (Latvijas Lauksaimniecibas Politikas Analizes modeli), kas izstradats, piem&rojot
Latvijas apstakliem Somijas lauksaimniecibas sektora dinamisko regionalo modeli DREMFIA). Latvijai
adapteta sakotngja testa versija pamatos tika izveidota 1998. — 1999. gada, izmantojot Phare/CEAS/ASA
projekta LE 95 05 “Institucionala attistiba Latvijas lauksaimniecibas atbalstam* sniegtas iesp&jas sadarbiba
ar MTTL zinatnisko institiitu Helsinkos. Tas dod iespgju imitét dazadus Latvijas lauksaimniecibas sektora
attistibas scenarijus un novertet Latvijas lauksaimniecibas un partikas produktu konkurétsp&ju pamatojoties
uz nacionalo un Eiropas agraras politikas pasakumu iedarbibu, razoSanas efektivitates un produktivitates
paaugstinasanas variantiem un lauksaimnieciba iesaistitu resursu izmantos$anas veidiem.

Darba gaita tika atjaunota modela informativa baze, paveikti aprobacijas eksperimenti, kas vérsti uz modela
rezultatu stabilitates noteikSanu, ka arT Istenoti ilgtermina prognozes analitiskie aprékini saskana ar ieprieks
(speciali) izveidotiem Latvijas agrara sektora attistibas scenarijiem.

Sis darbs ir strukturéts piecas pamatdalas:

¢ l.dala veltita konkur&tspgjas teorétiskajiem aspektiem, lai paraditu izveleto petijumu metozu vietu
kopgja konkurétspgjas analizes sisteéma.

¢ Darba otraja dala veikta, musuprat nozimigako konkurétspgju ietekmg&joso faktoru kvalitativa analize,
viedoklu ilustracijai taja skaita izmantojot citu kvantitativas analizes metoZzu izmantoSanas rezultatus.
Tresaja nodala salidzinata valsts ietekme ka nozares konkur€tspgju ietekmgejosais argjais faktors.

¢ Ceturtaja nodala sniegti darba izmantotas ienesiguma analizes metodes teor€tiskie pamatpienemumi,
un raksturoti iegiitie rezultati.

¢ Un nosleédzosaja dala izklastiti sektora attistibas ekonomiski matematiskas model€Sanas darba rezultati,
paradot gan teorétiskos pien@mumus un analiz&tos scenarijus, gan sniedzot p&tijjuma rezultatus.



So darbu sagatavoja Leila Neimane (1., 2., arf 4. nodala), Evija Leoke (4., 5. nodala), Edgars Selickis (4.,
5. nodala), Andris Miglavs (1., 2., 3. nodala), Danute Jasjko (1., 5. nodala).

Diemzgl, konkurétspgjas kvantitativas analizes metodes ir loti prasigas pret izmantojamo informaciju-
gan tas apjoma, detalizacijas un teritorijas aptvertibas aspekta. Darba gaita izmantota informacija vispirms
no LVAEI attistita Latvijas lauksaimniecibas ekonomiska kopaprékina (péc taja uztvertas informacijas
stavokla 2000. gada vidi), to méginot papildinat ar nepiecieSamajiem raditajiem.

Tomeér jaatzist, ka vairakas informacijas iegiiSanas problémas pétijumu pasreizéja stadija ta ari
nelava pietiekami kvalitativi sasniegt izvirzito mérki un uzdevumus, uz kuru pamata varétu formulet
talejosas attistibas politiskas strategijas. Ipasi tas skar resursu patérinu, razojot produktus vairakas, Iidz
§im mazak analizgtas Latvijas lauksaimniecibas nozarém - piemeram, darzenkopiba, auglkopiba, aitkopiba.
NepiecieSamas informacijas ieguvei pat tika veikts atsevisks apsekojums, analiz€jot vairaku nozimigako
lauksaimniecibas produktu nozaru darba detalizétus ekonomiskos rezultatus. Tapat, ierobezota bija
detalizetas ekonomiskas informacijas pieejamiba par atSkirigam saimniekoSanas intensitates pakapem,
noskirot produkcijas mérktiecigu razoSanu tirgum pelnas giiSanas noliika un razoSanu, galvenokart
pasSapgadei. Tas ierobezoja vairaku nozaru konkuretspg&jas attistibas perspektivas novertésanas iesp&jamibu,
ievertgjot taja arm tadu izSkiroSu faktoru ka kapitalapbrunotiba un razoSanas intensitate ekonomisko
novertejumu. Ne vienmé&r un ne pietickami detalizéta forma bija pieejama art argjas tirdzniecibas ietekmes
novertésanai nepiecieSsama informacija.

Tadel Saja atskaité darba rezultati ir jauztver caur eksperta veértéjuma prizmu, ievértéjot
iepriekSminétas informacijas nodrosinajuma problémas.
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1.

1.

Konkurétspéjas teorétisko aspektu izverteSana

1. Konkurétspéja, salidzinosas prieksrocibas, konkurétspéjas prieksrocibas

Ekonomiskaja literatiira un ekonomiskaja politika biezi tiek lietoti jedzieni konkurétspéja (anglu val.-
competitivity, competitiveness) un salidzino$as prieksrocibas (anglu val.- comparative advantages).

Konkuretspéja tiek attiecinata gan uz valsti kopuma, gan nozari vai uznémumu atseviski. Katra no Siem
limeniem ir dazas atSkiribas konkurétspejas jédziena pamatkoncepcija, tapat tas noteikSanas metodes nav
identiskas (McFetridge, 1995). Konkurétspgjas teorétiskie aspekti saknojas neoklasiskaja teorijal (tas
galvena pazime - racionala uzvediba), industrialas ekonomikas teorija® un Schumpeter dinamiskas attistibas
teorija®. Tomér ir viedoklis, ka pagaidam konkurétsp&jas teorija ka atseviska ekonomikas teorija nav
formuléta (Frohberg, 1998). Konkurétspgjas jédziena rasanas ir saistama ar salidzino$o prieksrocibu teoriju.
Sis teorijas dibinataji ir John Stuart Mill, Adam Smith un David Ricardo.

Koncentréti salidzino$o prieksrocibu teorijas attistibu ir apskatijusi Leishman, Menkhaus un Whipple. P&c
vinu veiktas analizes, sakotngji tika petita valstu savstarpgja konkurence par kada noteikta produkcijas
veida razoSanu, ko nosaka izdevigs geografiskais stavoklis, pieméroti klimatiskie u.c. apstakli razosanai,
tatad absolitas prieksrocibas, proti, peéc Mill un Smith, valsts eksportés tadu preci, kuras razosana tai
sagadas viszemakas izmaksas. Ricardo turpinaja $o ideju un formul&ja, ka nacija centisies asignét lidzeklus
visizdevigakajam to izlietojumam. Proti, var biit pat situacija, ka tiks importéta kada prece, kaut ar1
importetajvalsts spgj to sarazot ar loti zemam izmaksam, ja So raZoSanas faktoru izmantosana cita nozaré
(cita produkta razosana) biis izdevigaka.

Jau musdienu ekonomikas teorijas attistibas gaita Heckscher un Ohlin paveica revoliiciju tirdzniecibas
teorija, izveidojot “faktoru bagatibas teoriju” jeb, ta dévéto, Heckscher-Ohlin (H-O) modeli. Péc abu
zinatnieku veiktajiem pétijumiem, valsts eksportes tadas preces, kas ir relativi “jutigas” pret faktoru, kas tai
piemit lielaka méra. Tadgjadi, ar zemi nodroSinata valsts eksportes tadas preces, kuru razosana vislielaka
nozime ir zemei; ar kapitalu nodro$inata valsts eksport€s tadas preces, kuru razoSana vislielaka nozime ir
kapitalam (Leishman..., 1999).

Tadgjadi konkuretspgjas teorija ir attistijusies, un ka tas prioritates tiek skatitas alternativas izmaksas un
darba specializacija. Sie aspekti ir jaievéro, jo “alternativas izmaksas ir preces razo$anas izmaksas, kas
noveértétas no zaudéto iesp&ju redzesviedokla So pasu resursu izmantoSanas vieta” (Dobele..., 1999),
tadejadi noradot iesp&amos izvelétas razosanas stratégijas ieguvumus un zaud&umus. Savukart darba
specializacija, veicamo darbibu uzticot konkrétiem specialistiem, kas to spgj veikt labak, kvalitativak, atrak,
salidzinajuma ar citiem, lauj samazinat razoSanas izmaksas, kas ir konkurgtsp&jas limeni noteicoss faktors.
Ietverot darba specializaciju un alternativas izmaksas, jau jaruna par absoliito priekSrocibu nozimibas
samazinasanos un par jédziena “salidzino$as prieksrocibas” paradisanos konkurgtsp€jas teorija.

Konkurétspgja ir ciesi saistita ar salidzino$ajam prieksrocibam, jo abi raditaji ir balstiti uz piedavajuma un
pieprasfjuma lidzsvaru. Vieniga atSkiriba starp konkur&tsp&ju un salidzinoSajam priekSrocibam ir ta, ka
pirma no tam sevi ietver ar1 tirgus kroplojumu analizi (IAMO, 1998).

Porters ir izveidojis vienu no veiksmigakajiem konkurétsp€jas noteikSanas algoritmiem, ar sisttmveida
shému (1-1. attels), kas pazistama ka “Portera rombs”, paradot, ka salidzinos§as priekSrocibas nacionala un
regionala limenT nosaka katra uznémuma darbibas efektu un kop&jo uznémumu efektivitati (Hitchens ...,
1998). Portera rombs atspogulo shému, ka analiz&t uznémuma darbibas nozimigako apstaklu (pieprasijums,

! Neoklasiskas teorijas pamata ir robezanalize, kas ietver optimala resursu un produktu daudzuma, optimalas razo$anas struktiiras, optimalas faktoru
izmanto$anas intensitates un optimala laika perioda noteikSanu, galgja deriguma un katra tirgus dalibnieka individuala labuma noteikSanas
sistémas. Teorijas parstavju lielakais sasniegums ir konkurences lidzsvara modelis, kas atkarTgs no laika perioda (isa laika perioda var palielinat
vai samazinat razoSanas apjomu, balstoties uz eso$o razosanas potencialu; ilga laika perioda mainas visi razoSanas faktori).

2 Industrialas ekonomikas teorija ir saistita ar industrialas razoSanas attistibu, sekojosu tas ietekmi uz konkrétas valsts ekonomisko situaciju un
industrialo sabiedribu. Teorijai attistoties, mazak nozimiga ir kluvusi pelnpas giiSana ka konkréta uznémuma attistibas mérkis, kas ir kluvis par
visas sabiedribas galveno mérki.

% Dinamiskas attistibas teorija balstas uz “ekonomikas cikliskuma principu”. Katram ekonomiskajam ciklam piemit struktira, kuras beigu posms

ir jauna cikla raSanas, kas turklat ir progresivaks ka ieprieksgjais. Tapat ciklus var iedalit péc sekojosam pazimém: ilguma, objekta un ta
ietekmes aptvertas teritorijas. Teorija praktiski pielietojama ekonomisko krizu izskaidro$anai un analizei.
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resursi, ekonomiska infrastrukttira, uznémuma struktiira un stratégija) mijiedarbibu, ievérojot tadus arcjos
ekonomikas faktorus ka iesp&jas un valdibas pasakumus.

Portera atfistita ideja ir dzivotspgjiga ta iemesla dgl, ka ta aptver gan atseviska uznémuma, gan valsts
konkurétsp&ju un rada to savstarpgjo ietekmi un dinamiskumu. Apliikosim tuvak romba elementus, sekojot
M.Hartmann konspektivajam izklastam (Hartmann, 1998). P&c Portera, nacionalo prieksrocibu rombam ir:

a) Cetras galvenas komponentes, kas veido ekonomiskas sistémas konkurétspéjas
Iidzsvaru. Izmainoties jebkurai no tam, mainas arl paréjas, veidojot jaunu
konkurétspéejas lidzsvara stavokli.

(1) RaZosanas faktori. Saja analizé tie aptver nozimigako razo$anas faktoru pieejamibu.
Tie ir darbs, zeme, citi dabas resursi, kapitals un infrastruktiira. Tikpat izskiroSa ir
nacijas sp&ja radit, ieviest jauninajumus un atrast esosajiem resursiem jaunu un
produktivaku pielietojumu.

(2) Uznémumu stratégija, struktiira, konkurence. Uznémuma stratégija $is analizes
izpratn€ nozime ta mérkus, uznémejsp&ju un vélesanos uznemties risku, vadisanu,
starptautisko orientaciju un darbaspeka piesaistitspgju. Uzn€muma struktira ietver
konkurences raksturu iek$gja tirga (tirgus raksturojums, iekluves barjeras), vertikalas
integracijas pakapi.

(3) Saistitas nozares. Ar saistitajam nozarém saprotam gan razo$anas un pardoSanas
procesa iesaistitas citas nozares (resursu piegades uzn€mumi un produkcijas
nonémgeji), gan ari tas nozares, kuras sniedz uznémuma darbibai nozimigus
pakalpojumus. Saistitas nozares $aja analiz€ verte pec to spejas sniegt efektivu, atru
un atvieglotu pieeju augstas kvalitates resursiem, veidot starptautiski konkurgtsp&jigu
noieta tirgu (rada cenu prieksrocibas iekSzemes razotajiem attieciba pret arvalstu
produkcijas piedavatajiem mazaku transporta izmaksu dél). Nozimigas ir arT razoSanu
atbalstoso institiiciju — kredttiestazu, izglitibas un citu pakalpojumu piedavataju spgja
nodros$inat uznémuma vajadzibas.

(4) Pieprasijums. Pieprasijumu 8$aja analiz€ vérté péc produkta vajadzibas
kvantitativajiem un kvalitativajiem nosacijumiem. Piemé&ram, apjomi rada statisko
efektivitati — mérogu ekonomiju®, bet kvalitate — dinamisko efektivitati (jo tirgus ir
“kritiskaks” un “izveéligaks”, jo lielakas izredzes, ka radisies izgudrojumi augsta
Itmena kvalitates nodrosinasanai).

b) divas uznémuma (nozares) konkurétspéju nosakoso aréjo faktoru grupas

(1) Valdiba
Valdibas loma ir neparvért€jama ietekme uz nacionalas nozares starptautisko konkurétsp&ju, turklat ta katru
no augSminétajam Portera shémas sastavdalam spgj ietekmét vai nu pozitivi, vai negativi.

(2) Iespgjas

No uznémuma un valdibas ricibas neatkarigu ekonomisko apstak]u kopa, piemeram, paterétaju prieksrocibu
attistiba, globalas krizes u.tml.

4 economies of scale- ekonomiskais ieguvums no razosanas apjomu palielinasanas, Ipatn&jo izmaksu uz produkcijas vienibu samazinasanas

rezultata
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1-1. attéls. Portera rombs

Avots: Porter, 1990, p. 127.

Tomeér, lai izveidotu pilnigu konkurétsp&jas analizi, janem v&ra visas savstarp&jas mijiedarbibas, kadas
pastav ekonomika.

1.2. Konkurétspéjas biitiba

Konkurgetspgja var bit, pirmkart, ka situacijas novertejums noteikta laika bridi un, otrkart, talakas attistibas
prognoze- dazados Iimenos:

> visas tautsaimniecibas,

> sektora,

» atseviskas firmas.

Atkariba no konkurétspgjas verteSanas Iimena, ar tas defingjums ir atskirigs.

P&c Pasaules Ekonomikas foruma trakt€juma, konkurétspéja ir “valsts spéja sasniegt attiecigi augstu
IKP limeni uz vienu iedzivotaju” (Hitchens D..., 1998). Faktiski $ads trakt€jums konkurétsp&jai ka
pienemama IKP un dzives standartu nodrosinajums biitiba ir rezultati, kas biitu jaiegiist efektivas sp&jas
“konkuret” rezultata. Tie ir rezultati, kas attiecas uz konkurétspgjas novertésanu valsts Itment, savukart ta
vispirms ir javeic nozaru griezuma un individualajos uzn€mumos, jo tie vislabak reprezentg konkur&tsp&ju
(Kennedy, 1999).

Konkurétspgjas jédziens ka tads ir balstits uz tirgus dalu (Sis pan€miens tiek izmantots visbiezak), un to
saprot ka tirgus dalas iegiSanu, noturéSanu un rentabilitates saglabasanu (Frohberg, 1998). Precizak biitu
teikt, ka konkurétspéja ir ilgstosa sp€ja gt pelnu un saglabat noteiktu tirgus dalu (Metcalfe, 2000).

VEl precizak to noformul&jis Frohberg, atsaucoties uz Freebairn, proti, konkurétsp&ja ir ka razotaju spéja
piedavat preces un pakalpojumus noteikta vieta un forma par tadam cenam, kas ir tikpat labas vai labakas
neka citiem potencialajiem piedavatajiem, ko nodroSina zemakas resursu izmaksas.

To var pateikt arT ar citiem vardiem: konkurétsp&ja ir razotaja spéja piegadat preces un pakalpojumus
velamaja laika, vietd, kvalitaté un kvantitate, par vélamo cenu un bez zaudéejumiem (Frohberg, 1998).

Oksfordas Ekonomikas vardnica (Black J., 1997). konkurétspgja defingta ka “Spg&ja sacensties produktu un
pakalpojumu tirgi. Ta ir balstita uz cenas un kvalitates kombinaciju. Pie Iidzigas kvalitates un
atpazistamibas piedavatajs tirgli ir konkur€tspgjigs tikai, ja vina prasita cena ir tikpat zema ka vina
konkurentam...”

Cita Ekonomikas vardnica (Abalkins ... 1999), konkurétspg&ja tiek aprakstita ka preces, pakalpojuma, tirgus
attiecibu subjekta ipastba izvirzities tirgu lidzigi to analogiem, kas nozime tehnologisku preces limeni,
marketinga, reklamas un informativas apgadi, atbilstibu patérétdja prasibam, tehnologiskajiem
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noteikumiem un standartiem, servisa organizaciju, autortiesibu uzraudzibu, garantijas nodroSindjumu,
personala apmacibu, piegades laiku (izstrade, ieguve, pardosana), ta garantésanu, atbilstosu cenu,
izdevigus maksasanas nosacijumus, saviaicigu attiecigd produkta paradisanos konkrétaja regiond,
tadejadi izskirot augstu, videju vai zemu konkurétspeju.

‘ Konkurétspéja ‘

Salidzinosas priekSrocibas Institucionala vide

1-2. attels. Konkurétspéja un tas komponentes

Tatad konkurétsp&ja ataino salidzino$as priekSrocibas un instituciondalo vidi, kura tiek ietverti likumi,
noteikumi, tradicijas un ieradumi (Frohberg, 1998). Shematiski to ataino 1-2. attéls.

Konkurgetspgja pec bitibas ir relativs raditajs. Lai spriestu par konkur@tspg&ju, ir javeic salidzinajums ar bazi
un janem vera vispargja lidzsvara koncepcija (uznémums = pargjie uznémumi, tautsaimniecibas nozare =
kopgja tautsaimnieciba, valsts = globala ekonomika). Pieméram, tirgus dalas gadijuma §1 baze ir tirgus
lielums, bet faktoru tirgi — resursa vertiba, to izmantojot citd razoSanas procesa. Konkurétsp&jas
novertésanas procesa iegitais raditajs ir atkarigs no izvelétas bazes novertéjama aspekta.

Salidzinajumu var veikt arT laika griezuma konstatgjot iespgjamas konkurétspgjas izmainas salidzinajuma
ar bazes periodu:

konkurétspgja uzn€mumu (nozares vai valsts) Itment laika momenta t, salidzinot ar attiecigo
raditaju laika momenta t+1.

Konkurétspéja ir konkrétas situacijas raksturotajs. Konkurétspgjas konkréto novert€juma gadijumu var
raksturot ar:

aptverto laika posmu,

¢ izmantoto metodi,
¢ analiz&to objektu (1-3. attls), ka ar1
¢ analiz€ aptvertajiem faktoriem — Portera romba ieklautajiem pieprasijumu, razZosanas faktoriem,

politiku, uznémumu tirgus struktiiru.
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Konkurétspéjas
novértéSana
Péc laika perioda: Péc veida: Péc limena:
v/ pagatne, v' kvantitativs, V' uznémums,
v/ tagadne, v' kvalitativs, v nozare,
v' nakotne. v' kombinacija. v'  valsts.

1-3. attéls. Konkurétspéjas novértésana péc laika, veida un limena

Kvalitativaja analizg tiek noskaidrotas mijiedarbiba esos$as paradibas un to savstarpgjas ietekmes un
ietekmes uz konkur&tsp&ju nozimiba. Konkurétspgjas, galvenokart, kvalitativas analizes piemerojums tiks
atspogulots darba nakosaja nodala, izmantojot “Portera romba” metodologisko pamatu.

Kvantitativais konkur€tsp&jas novert€jums biezi ir ticamaks neka kvalitativais. Ka noradits, tad

konkurétspgjas raditajs jau pats par sevi ir relativs, tapéc kvalitativais vert€jums, piem&ram, eksperta

viedokla veida, vel vairak var samazinat ta ticamibu. Kvantitativais vert€jums ir balstits uz konkrétiem

ekonomiskiem raditajiem. Atkariba, kadi raditaji tiek izmantoti, var izskirt vairakas konkur&tsp&jas

novertéSanas kvantitativas metodes. Izplatitakas no tam ir:

1) Izmaksu analize:

» Gramatvedibas metodes;

» Razo$anas izmaksu noveértéjums un analize;

» Bruto seguma aprékini;

2) Argjas tirdzniecibas raditaju analize;

3) Protekcionisma un salidzinoSo prieksrocibu koeficientu (Coeficents of Protection and Comperative
Advantage) aprekini;

4) Reala valttas apmainas kursa novértésana;

5) TieSo arvalstu investiciju novertgjums;

6) Politikas analizes matricas (Policy Amalyses Matrix- PAM);

7) Matematiskie modeli.

Konkurétspgjas noverté€sanas metodes izvéle ir loti nozimiga- jo novértésanas metode ir pilnigaka, jo

ticamaki ir iegiitie rezultati, kas savukart lauj arT spriest par produkta, sektora, ekonomikas gatavibu

strukturalajam parmainam — produktu ipasibas, globalaja razo$ana, patérina, tehnologijas, operaciju

lieluma, geografiskaja novietojuma, maza meéroga razoSanai pakapeniski parvérSoties aizvien lielakas

vienibas ar saistitiem produkcijas izgatavoSanas, apstrades (parstrades) un pardoSanas posmiem

(Paarlberg..., 1999).

Agrarbizness strukturalo izmainu laikmeta var kliit aizvien konkur&tsp&jigaks, palielinot vertibu uz izmaksu
rékina un/vai produktu diferenciaciju (Kennedy..., 1999).

1.3. Dazas no konkurétspéjas analizé izmantotajam metodém

1.3.1. Izmaksu analize

Izmaksas, ka razoSanas faktoru izlietojuma razoSanas un realizacijas procesa novertgjums naudas izteiksme,
vienlidz iespaido atseviska uznémuma, sektora un valsts sp&ju konkurét gan vietgja, gan globalaja tirgi.
Izmaksu pilniga uzskaite nodroSina saméra detaliz€tas informacijas iegiSanu par iemesliem, kapéc
uzneémums (vai sektors) nav konkurgtsp&jigs.

Balstoties uz izmaksam, konkurétspgjas analizi iesp&jams veikt ar1 produktu [imeni, piemeram, balstoties
uz ieejas - izejas datu tabulam, kur dati ir apkopoti no atseviskiem reali stradajoSiem uznémumiem vai to
kopas analiz&jama regiona, vai valstl kopuma un kur ir paraditi resursu, razoSanas, realizacijas un krajumu
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izmainu apjomi, ka ar1 darba samaksa. Sada veida iegiitos rezultatus ir iesp&jams projicét uz analizéto
regionu vai valsti kopuma, atkariba no pétijumu agregéSanas Iimena.

Ir svarigi piebilst, ka izmaksu salidzinasanai un konkurétspgjas novert€sanai ir nepiecieSams izmantot
metodologiski salidzinamus datus par lidzigiem pétijumu objektiem. Ne vienmér to iesp&jams iegit, jo
pastav dazadas izmaksu uzskaites metodes (ipasi dazadas valstis), nesakritibas mainigo un fiks€to izmaksu
uzskait€, vai ar1 galaprodukti biezi ir saistiti un ietver dazadu nozaru ieguldijumu, ka arT nav pieejama
informacija par alternativajam izmaksam. Raugoties no teoretiska viedokla, izmaksu analize reali
iesp€jama, analiz€jot pagatni un tagadni, un ir samera problematiska tas izmantoSana politikas attistibas
scenariju veidosana, jo biezi ir gruti paredzet resursu aizvietoSanas efektus un ietvert cenu izmainu raditos
efektus (vai cenu elastibas).

Konkurétsp&jas noveértésanai izmanto vairakas analitiskas metodes, kas balstas uz izmaksu analizes un to
salidzinajuma principa. Visizplatitakds no tam ir razoSanas izmaksu (Production Costs Method),
gramatvedibas (Accounting Method) un bruto seguma (Gross Margins) aprékinasanas metodes.

a) RaZosanas izmaksu novértéjums

Konkurgetspgjas analiz€Sanai noteiktam mérkim, galvenokart, noder tas izmaksas, kas saistitas ar razoSanu
un realizaciju. Razosanas un izmaksu teorijas izmaksas tiek klasificEtas pec dazadam pazimem, balstoties
uz teorétisko izmaksu klasifikaciju, un tas veido veselu izmaksu sistemu (1-4. attéls), kas jaievero,
analiz€jot izmaksu Ilimenus un postenus (sastavu) ekonomiskajos aprekinos, taja skaitd vertgjot
konkurétspgju.

Balstoties uz pelnas- zaud&umu aprékinu un secibu, pec kuras izmaksu postenus ieklauj izmaksu
kalkulacija, tas tiek dalitas:

» tieSajas izmaksas (kuras var attiecinat uz konkrétu izmaksu nesgju) un

» vispargjas izmaksas (kuras rasanas bridi nevar saistit ar konkrétu izmaksu nesgju).

Savukart, tieSo un vispar&jo izmaksu summa veido uznémuma kopg€jas izmaksas, kuras atbilstosi to
funkcijam iedala razoSanas, administracijas, noieta, uzglabasanas un piegades izmaksas.

Dalijums mainigajas un pastavigajas izmaksas atspogulojas bruto segumu aprékina (sk. 1.3.1.c) iedalu) un
raksturo izmaksu veidus konkréta laika posma.

Analizgjot alternativas izmaksas, var novertet ari citas potencialas (vai zaudetas) iespejas iegiit ienakumus,
ar nosacijumu, ka razoSanas resursi butu izmantoti savadak (cita vieta). Alternativo izmaksu ieklausana
aprekina dod iesp&ju pilnigak aptvert visas iespgjamas izmaksas, aprékinot pelnu ne tikai no gramatvedibas,
bet arT no ekonomiska viedokla. Izmantojot ekonomiskos pelnas un izmaksu raditajus, var pilnigak un
detalizétak novertét produktu, uznémumu, sektora konkurétspeju.

Izmaksu dalijjums proporcionalajas, degres€joSajas (regresivajas- regressive) un progres€joSajas
(progresivajas- progressive) izmaksas balstas uz saistibu starp izmantoto resursu un sarazotas produkcijas
daudzuma pieaugumu (Skapars, 1995).

Sada veida izmaksas raksturo ar izmaksu elastibas veértibu, kas parada izmaksu picaugumu, palielinoties
razoSanai par vienu vienibu.

Izmaksu elastiba ir tieSi saistita ar Iimena elastibu, ko vispargja veida var aprakstit:

e = el  kur (1.1)

€, - izmaksu elastiba

€, - Imena elastiba
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1-4. attéls. Izmaksu grupéjuma izmantoSana konkurétspéjas analizé

Izmaksu veids

1. Péc secibas

lespéjamais izmaksu grupéjums

Tiesas (noverteésana  péc
gramatvedibas principiem)

\

razoSanas

Kopgjas izmaksas

administracijas

Vispargjas (vai netiesas)

2.Péc izmaksu dinamikas
(atkaribas no raZo$anas
apjoma)

lzmaksas

3. Péc dazadu alternativo
iesp€ju novertesanas

lzmaksas

4. Péc saistibas ar saraZotas
produkta kopgjo daudzumu

lzmaksas

5. Péc izmaksu
ievérosanas

postenu

Specifiskas izmaksas

6. P&c resursu izmatoSanas
efektivitates (vai ari kada cita
iespejama izmaksu
novertesanas kritérija)

\>

lzmaksas

—_—

PardosSanas

uzglabasanas un piegades

mainigas

pastavigas (jeb fiksetas)

Alternativas

Faktiskas

proporcionalas

regres¢josas

progresgjosas

Razo$anas izmaksas (nemot véra
darbu, kapitalu, degvielu)

Kopgjas izmaksas

Optimalas

Suboptimalas

Avots: LVAEI (péc Dobele A., Mihejeva L., Upite 1. Saimnieko$anas maciba, Ozolnieki, 1999, 114. — 126.1pp.;
Skapars R. Mikroekonomika, Riga, 1995, 115.1pp., 232.1pp.; Kennedy L.P., Harrison W.R. Competitiveness

in the World Sugar Industry: A Comparison of the EU and U.S. Sugar Sectors. —1999. —pp. 1 - 12.)
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Proporcionalo izmaksu gadijuma izmaksu elastibas vertiba ir viens. Lidz ar to
e, =1 1=VMI,e, =1, kur (1.2)
VMI —vidgjas mainigas izmaksas
Degres€joso izmaksu gadijuma izmaksu elastibas vertiba var svarstities no nulles lidz vienam:
O<e <1 I <VMI,e, >1 (1.3)
Progresgjoso izmaksu gadijuma izmaksu elastibas vertiba ir vairak neka viens:
e, >1L1>VMI, e, <1 (1.4)

Optimalas izmaksas ir kopgjo izmaksu minimums un vienadiba ar robeZizmaksam.

Vidgjas izmaksas ir vienas produkcijas vienibas razosanai izlietoto izmaksu daudzums. Tas iegiist, dalot
razo$anas kopgjas izmaksas ar sarazota produkta kop&jo daudzumu. (Skapars, 1995)

Jau izmaksu salidzinajums starp dazadiem razotajiem un/vai ar produkta pardoSanas cenu pats par sevi
norada uz razotaju absoliito vai relativo sp&ju konkurét. Jo izmaksas ir augstakas, jo razotaju konkuretspgja
zemaka. Pieméram, elektroenergija, salidzinagjuma ar Latviju, ir 1&taka gan Lietuva, gan Igaunija. Ka
zinams, elektroenergija ir viens no raZzoSanas izmaksu posteniem, tap&c $1 cenu starpiba, kas atspogulojas
izmaksas, nereti apgriitina Latvijas razotaju spgju konkurét ar importgto produkciju. Tas pats saistas ar
nodoklu maksajumiem, baribas, medikamentu, augu aizsardzibas lidzek]u u.c. resursu cenam.

Visbiezak ekonomiskaja analizé un analitiskos aprékinos ir izmantojamas mainigas izmaksas, jo pirmkart,
ilglaiciga skattfjuma pat pastavigas izmaksas kliist par mainigadm un, otrkart, Tslaiciga skatijuma dazreiz ir
diezgan griiti kvantitativi novertet pastavigo izmaksu (vai to atsevisku sastavdalu, pieméram, amortizacijas)
vertibu.

b) Gramatvedibas metode (Accounting Method)

Gramatvedibas metode ir visu to piep€mumu, principu, ierobeZojumu un panemienu kopums, ar kuru
gramatvediba uzkraj, sistematizé un sniedz uznémumam nepiecieSamo ekonomisko informaciju. (Benze,
1995) Gramatvedibas metodes konkurétsp&jas noveértéSana var izmantot, to nosakot pamata uzpémuma
limeni. Attieciba uz valsti, var izmantot valsts budZeta izvert€jumu — izdevumi, ien€mumi, vai tas ir deficita
vai bezdeficita.

Gramatvedibas metodes pamata ir Cetri piep@mumi:

» atseviska uznémuma pieneémums —nozimé, ka uznémuma finanses ir jauztver atseviSki no cita
uzn€muma, iestades, organizacijas vai atseviskas personas finansém;

» uznpémuma nepartrauktas darbibas pien€mums — paredz, ka uzn€mums nepartraukti turpinas savu
saimniecisko darbibu paredzama nakama laika un ka uzn€mums netaisas bankrotét vai citu iemeslu dé]
partraukt savu darbibu;

» laika perioda pienémums - paredz, ka uznémumi par noteiktu parskata periodu sastada darbibas
parskatus;

» naudas vienibas vertibas pien€mums — gramatvedibas aprékinos lieto savas valsts nacionalo naudas
vienibu un parasti nemaina uznémuma parskatus, lai paraditu, ka naudas pirktsp&ja ir mainijusies
inflacijas vai deflacijas rezultata.

Konkurétspgjas novertéSanai izmantojami gramatvedibas parskati. No katra individuala uzn€muma

bilances un pelnas — zaud&umu aprekina (gramatvedibas bilance un pelnas — zaud&umu aprekins ir

svarigakie) var ieglit dazadus ekonomiskos raditajus, kuri raksturo uzn@muma stavokli nozares, valsts un
starptautiskaja tirgi. Raditaju kopums var saturét pre¢u kvalitati, pre¢u razoSanu, noieta ekonomisko
apstak]u raksturojosus raditajus. Minésim dazus no tiem:

1) Pardotas produkcijas vértiba pret tas daudzumu taksacijas gada — §is attiecibas palielinajums
parada, uz ka rekina ir palielinajies pardosanas apjoms: uz cenas palielinaSanas rékina vai realiz&tas
produkcijas pieauguma rekina.
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2) Pelnas attieciba pret kopéjo apgrozijuma summu — §1 raditaja palielinasanas rada, vai uznémuma
konkurgtspgja ir palielinajusies p&c pelnas pieauguma uz mazakas apgrozijuma summas rékina, salidzinot
ar ieprieksgjo periodu.

3) Pardotas produkcijas vertibas attieciba pret raZoSanas Kkrajumu vértibu— $§1 raditaja
samazinaSanas liecina par krajumu aprites pal€ninaSanos, samazinoties pieprasijumam pe&c gatavas
produkcijas vai palielinoties izejvielu krajumiem.

4) Pardotas produkcijas apjoma attieciba pret debitoru paradu summu — §1 raditaja pazeminasanas
rada, ka uz kredita pardoto preCu apjoms ir samazinajies. Parasti tas ir nov€rojams, ja ir augsts
pieprasijums (Rurane, 1997).

c) Faktoru ienesiguma aprekini

Konkurgtspgjas analizé izmantotie faktoru ienesiguma aprekini balstas uz bruto seguma aprekinos

izmantoto teorétisko pieeju. Jaatzist, ka dazadu valstu dazadu ekonomistu darbos, atkariba no noteikta

analizes mérka un informacijas pieejamibas, ir atrodami atSkirigi konkretas analizes pieméri. Tomer tos
vieno aprékinasanas pamatnostadnes.

Bruto segums ir raditajs, kuru izmanto saimniecibas ekonomiskas darbibas analizei un planosanai. Tas
raksturo saimniecibas nozares produkcijas tirgus vertibas parsniegumu par proporcionali mainigajam
tieSajam izmaksam. Bruto segums ir ekonomikas raditajs, kuru izmanto, lai salidzinatu dazadas kulttraugu
vai lopu grupu audzé$anas tehnologijas gan vienas saimniecibas ietvaros, gan starp dazadam saimniecibam.
Bruto segumu rékina gan uz raZzo$anas vienibu, gan saimniecibu kopuma (Dobele ..., 1999).

RaZoSanas vienibas bruto segums (BS) ir starpiba starp viena hektara vai majlopa sarazotas produkcijas
veértibu un mainigajam izmaksam $1 produkcijas daudzuma sarazoSanai.

Vairak par Bruto seguma izmantoSanas aspektiem skatit (3. nodala).
Saimniecibu uzskaites datu tikla ir sastopams arT standarta bruto segums (SBS).

Augkopibas un lopkopibas razo$anas nozares vienibas standarta bruto segums ir starpiba starp no viena
hektara vai majlopa sarazotas produkcijas vertibu un specifiskajam mainigajam izmaksam, kas
nepiecie$amas, lai sarazotu $o produkcijas daudzumu attiecigaja regiona (péc LVAEIL: SUDAT, 1999).
Atskiriba no BS, SBS liela méra raksturo kadas razoSanas nozares priekSrocibas attieciba pret citam
nozarém, jo tas ir par valsti (vai regionu) standartizéts raditajs, kura ir nivelStas atsevisko saimniecibu
darbibas Tpatnibas.

Uz BS aprékinasanas metodes balstitas ienesiguma analizes priekSrocibas:

» plasa profila raditajs,

» erti salidzinams raditajs,

» pilniba var salidzinat bruto segumus (ja pastavigas izmaksas ir mazak atskirigas),

» ieglistama tuvaka razoS$anas tehnologisko ipatnibu, finansiala rezultata u.c. izpé&te.

Problémas:

» griti izdarit salidzinajumus dazadiem kultiraugiem vai lopu sugam, ja pastavigas izmaksas ir izteikti
atSkirigas,

» javeic pétisana dinamika, salidzinot vairakus razoSanas periodus péc kartas,

» precizas informacijas iegiiSana.

Ienesiguma analizg par rezultgjoSo raditaju var uzskatit pelnu, kas, lidztekus mainigajam izmaksam, ieverte

arT pastavigas izmaksas.

1.3.2. Argjas tirdzniecibas raditaji (Trade indicators)

Ka jau ieprieks teikts, ekonomiskaja literattira konkuretspgjas teorija vienkopus nav apkopota, tapec ar1
analiz€ izmantotas metodes ir aprakstitas dazados avotos. Konspektivi argjas tirdzniecibas raditaju
izmantoSanu konkurétsp&jas analizé sniedzis Frohberg Konkurétsp&jas analizei veltitaja seminara, kura
materialus izmantojam ar1 $aja darba.
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Argjas tirdzniecibas jeb uz eksporta un importa apjomiem balstitie raditaji konkurétsp&jas analizé tiek
izmantoti diezgan biezi, Tpasi vert&jot kadas valsts konkuretsp&ju starptautiskaja tirgti. Tam pamata ir divi
apstakli:

1) tie ir relativi vienkarsi un viegli aprékinami,

2) dati par katras valsts eksportu un importu, kaut novecojusi un loti visparinati- ir salidzinosi pieejami
lielajos ekonomiskas pétniecibas centros, kas guvusi pieeju FAO datu bazei.

katra valsts censSas eksportet preces, kuru razoSana tai, salidzinot ar kaiminvalstim, ir salidzino$as
prieksrocibas, un importét tas, kuras izdevigak iepirkt neka razot pasiem.

Sads princips darbojas brivas tirdzniecibas apstaklos; tapéc, izmantojot argjas tirdzniecibas raditajus
konkurétspgjas novertésana, jabiit uzmanigiem.

a) Eksporta dala (Export Share — SH)
Eksporta dala (Export Share — SH) ir apskatitas j- valsts dala produkta i eksporta kopa visa pasaulg.
Problémas:

» konkurgtspgja ir relativs raditajs, kuru nevar raksturot ar absoluto raditaju,

» lielvalstim, pieméram, ASV un ES ietilpstoSajam, vienm@r piederés lielaka eksporta dala neka,
piemeram, Latvijai, bet tas vél nenozimg, ka visu produktu razoSana tas ir konkur&tspgjigakas.

b) Aré&jas tirdzniecibas salidzinoSo priekSrocibu svertie raditaji
Dalgji §1s problémas novers, analizgjot attieciga raditaja attistibu laika gaita vai izmantojot dazadus svertos

un attiecinatos raditajus, pieméram:

(1) Salidzinoso prieksrocibu eksporta raditajs (Revealed Comparative Advantage
Export — XCA), kas ir valsts dala kopg&ja apskatama produkta tirgi pasaul€, nemot
vera dota produkta nozimi valsts kopgja eksporta.

XCAJ- :(Xij lzxij)/(zxij)/zzxij)

, kur

XCA,; — SalidzinoSo prieksrocibu eksporta raditajs
X,; - J- tas valsts i-ta produkta eksporta apjoms.

Si raditaja prieksrocibas ir:

¢ ir relativs raditajs,

¢ ir viegli apreékinams.

Problémas:

¢ relativs nevis pret pargjiem raditajiem, bet pret kopgjo daudzumu,
¢ nav noteiktu robezu,

¢ npem véra tikai eksportu.

Ja XCA >1 - varam vertét ka salidzinoSo prieksrocibu

XCA <1 - varam vertét ka salidzinoSo neizdevigumu.

(2)  Salidzinoso prieksrocibu tira eksporta svertais raditajs (Revealed Comparative
Advantage Net Export Indicator — NXRCA)
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NXRCAjj; = [NXjj + (NXjj - NXTj)] - 100

kur: NXij = (Xij —Mij) / (Xij JrMij)
NXTj = X (Xjj-Mjj) / Z (Xj5 + M)
1 1

kur:
X —eksports
M — imports
indekss i — produkts
indekss j - valsts
Prieksrocibas:

¢ nem v&ra gan eksportu, gan importu.
Problémas:

¢ Tas ir vairak absoliits neka relattvs raditajs.

(3) Relativais salidzinoso prieksrocibu eksporta raditajs (Relative Revealed Comparative
Advantage Export Indicator — RXCA)

=(X; I X (DX 1 2 D %)

(WE] k, k=i k,k=i 1,1#] Kur

X — eksports
indekss i, k — produkts
indekss j, | — valsts
Prieksrocibas:
¢ relativs raditajs,
¢ viegli aprekinams,
¢ konkurétspg&ja paradita attieciba pret citam valstim un produktiem.

Problémas:

¢ relativs nevis pret pargjiem raditajiem, bet pret kopgjo daudzumu,
¢ nav noteiktu robezu,
¢ nem vera tikai eksportu,
¢ nav pieméerots gadijumiem, ja valsts ir vieniga dota produkta eksportetaja.
Ja:
¢ RXCA > 1 —salidzino$a prieksrociba
RXCA < 1 —salidzinosais neizdevigums

(4) Relativais salidzinosais importa ickluves raditajs (Relative Revealed Comparative
Import Penetration Indicator — RMP)

RMP; :(Mij/Z Mil)/(Z Mkjlz Z My)

1% ] K, ki Kokzi 1,1 kur

21



M — imports,
indekss i, k — produkts
indekss j, | — valsts

Prieksrocibas:

¢ relativs raditajs,

¢ viegli aprekinams,

¢ konkur€tspgja paradita attieciba pret citiem raditajiem.

Problémas:

¢ relativs nevis pret pargjiem raditajiem, bet pret kopgjo daudzumu,

¢ nav noteiktu robezu,

¢ nem véra tikai importu,

¢ nav piemerots gadijumiem, ja valsts ir vieniga dota produkta importetaja,
L4

dod nepareizu informaciju gadijuma, ja tiek lietoti tirgu spécigi kroplojosi aizsardzibas pasakumi
(piem@ram, importa aizliegums).

Ja:
¢ RMP <1 - salidzinosa prieksrociba
¢ RMP > 1 — salidzinosais neizdevigums

(5) Relativais salidzino$ais tirdzniecibas priekSrocibu raditajs (Relative Revealed
Comparative Trade Advantage Indicator — RTA)

RTA, = RXCA; —RMR,
Prieksrocibas:

¢ relativs raditajs,

¢ viegli aprékinams,

¢ nem veéra gan eksportu, gan importu,

¢ salidzina konkur€tspgju attieciba pret citiem raditajiem.
Problémas:

¢ griti interpretgjams,

¢ var blt manigs.

RTA >0, ja RXCA > 1 - salidzino$a prieksrociba

RTA <0, ja RMP >1 - salidzinosais neizdevigums

1.3.3. Politikas analizes matrica (Policy Analysis Matrix)

Ka ieprieks ir teikts, valdiba ar savu ekonomisko politiku vistie$akaja mera ietekme valsts un tas uznémumu
konkur€tsp&ju starptautiskaja aréna. Sis ietekmes analizei izmanto dazadus paneémienus.

Viens no tiem ir Politikas analizes matrica (turpmak — PAM). Ta ir efektiva metode, lai novértétu valdibas
politikas ietekmi attieciba uz ekonomiskas darbibas privato un socialo izdevigumu. PAM ir piem&rota
lauksaimniecibas cenu politikas analizei un sabiedriskas ieguldijumu politikas un efektivitates novertéSanai
un valsts politikas izraisito negativo seku konstatéSanai. (Kannapiran ..., 1999).

PAM veidosana norit sekojo$os posmos:

1) patgrina precu sist€mas definéSana un aprakstisana,
2) politikas intervences detaliz&ta aprakstiSana,
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3) pasreizgjo saimniecibas vartu cenu noteikSana,

4) uznémuma (saimniecibas) budzeta noteikSana resursu izmaksam,

5) starpibas noteik$ana starp tirgojamiem un netirgojamiem resursiem,

6) “neredzamo cenu” un parveidosanas koeficientu noteik§ana resursiem,
7) rezultatu apkoposana un izplatisana.

Shematiski PAM struktiiru ataino 1-1. tabula.

1-1. tabula. Politikas analizes matricas (PAM) algoritms

Produkcija lepirktie resursi Pasmaju resursi Pelna
Privatas (tirgus) A B c D
cenas
Socialas (“Enu” £ = G H
cenas)
Politikas ietekme
(Transferti) I ! K L

Avots: Frohberg K. Papers for Methodological Workshops on Assessing Competitiveness in the Agro-Food Sector in
the framework of FAO Project TCP/CEH//8821, 1998.

PAM algoritms ir balstits uz vienkarSu gramatvedibas principu un var bt izteikts ar diviem cenu veidiem:

» realas tirgus cenas, (sauc ar1 par “privatajam cenam”) ko parasti novertg, izsakot pasaules tirgus cenas;

» politikas noteiktas cenas (sauc ar1 par “socialajam” vai “€nu” cenam), ko parasti raksturo ar valsti
esoSajam ieksgja tirgus cenam.

Izmantojot So algoritmu, ir iesp&jams aprékinat:

1) socialo, privato pelnu un transfertus, izmantojot 1-2. tabulas sakaribas.

1-2. tabula. Politikas analizes matricas (PAM) analitiskas sakaribas

Raditaji Aprekinu formula Apraksts
Privata pelna D=A-B-C | Reilie razotaju ienakumi
Sociala pelna H=E-F-G Tirais ienakums, kas veidotos, izmantojot “alternativas”
cenas
Trrie transferti L=D-H Valsts iejauksanas Itmenis
vai
L=1-J-K
Transferti I=A-E Transferti, kas radusies iekSzemes cenas un pasaules
produkcijai cenas starpibas rezultata
Transferti J=B-F Transferti, kas radusies iekSzemes cenas un pasaules
importetajiem cenas starpibas rezultata
resursiem
Transferti paSmaju K=C-G Transferti, kas radusies realas un “neredzamas” cenu
resursiem starpibas rezultata

Avots: Frohberg K. Papers for Methodological Workshops on Assessing Competitiveness in the Agro-Food Sector in
the framework of FAQ Project TCP/CEH//8821, 1998.
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2) efektivitates koeficientus, izmantojot 1-1. tabulas sakaribas.

1-3. tabula. Politikas analizes matricas (PAM) analitiskas sakaribas

Aprekinamais koeficients Formula Nozime
Nominalais aizsardzibas AJE Noverte valsts politikas ietekmi uz produktu un
koeficients (NPC) razoSanas resursu cenam
Efektivas aizsardzibas (A—B)IE-F) Salidzina pievienoto véribu, kas iegiita realajas cenas
koeficients (EPC) ar to, kas biitu sanemta bez valsts iejaukSanas
Pasmaju resursu Salidzina izmaksas par paSmaju resursu lietoSanu ar
izmaksas (DRC) tiro ienakumu, kas iegiits, realiz&jot So produktu;
tirgus cenas C/(A-B) parada konkréta produkta razoSanas efektivitati tirgus
socidlajas cenas GI(E-F) un socialajas cenas

Avots: Frohberg K. Papers for Methodological Workshops on Assessing Competitiveness in the Agro-Food Sector in
the framework of FAO Project TCP/CEH//8821, 1998.

1.3.4. Protekcionisma un salidzinoSo prieksSrocibu koeficienti

Lauksaimniecibas produkcijas konkurétspgja ir raksturojama art ar plasu loku saméra viegli aprékinamiem

un interpret€jamiem raditajiem, kas dod iespgju:

» noradit uz produktiem, kuru razosana ir relativi efektivaka attieciba pret citiem;

» palidzet novertet valdibas intervences ietekmi uz tirgu;

» novertét labakos resursu izlietoSanas veidus un valsts intervences ietekmi uz razotaju un paterétaju
labklajibu.

Protekcionisma un salidzinoSo prieksSrocibu koeficientu veidi:

1) Nominalais aizsardzibas koeficients (Nominal protection coefficient - NPC)
2) Nominalais aizsardzibas tarifs (Nominal protection rate - NRP)

3) Ne - tarifu barjeras (Non - Tariff Barriers - NTB)

4) Efektivais aizsardzibas koeficients (Effective protection coefficient - EPC)
5) Razotaju subsidiju ekvivalents (Producer Subsidy Equivalent - PaSE)

6) Nominalais atbalsta koeficients (Nominal Assistance Coeficent - NAC)

» Pasmaju resursu izmaksas (Domestic Resource Costs - DRC) (skatit ieprieks)

Vairaki no Siem koeficientiem ir tiesi saistiti ar Politikas analizes matricas raditajiem.

a) Nominalais aizsardzibas koeficients (Nominal protection coefficient - NPC) un
nominalais aizsardzibas tarifs (Nominal protection rate - NRP)

Abi raditaji nem véra tikai resursu vai produktu cenas un raksturo relativu starpibu starp iek$€jo un argjo
cenu Itmeniem.

Nominalo aizsardzibas koeficientu aprékina ka paSmaju cenu attiecibu pret pasaules cenu Iimeni:

Pd.
NPC, = P—d' (PAMatrica NPCij= A/E) (1.5)
W,

Savukart nominalo aizsardzibas tarifu aprékina ka normu uz (pret?) pasaules cenu Itmena vienibu, un, p&c
biitibas tas ir nominalo aizsardzibas koeficienta atvasinatais lielums:

_ Pd; —Pw,
 Pw,

NRP,

=NPC, -1, (PAMatrica NRP;=A/E-1) (1.6)

kur

Pd, - preces i cena ieksgja tirgg;
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Pw; - preces i cena pasaulé.

Gadijuma, ja pasmaju cenu ltmenis ir augstaks par pasaules cenu, tad NRP rada importa tarifa minimalo

lielumu, lai aizsargatu viet€jus razotajus no 1&tako importa precu plismas. Turpretim, ja paSmaju cenu

Iimenis ir zemaks par pasaules cenu, tad NRP raksturo eksporta tarifu maksimalo lielumu, pie kura

vietjiem razotajiem v&l bis izdevigi eksportet savu produkciju.

Tomeér, lietojot So raditaju tirgus aizsardzibas Iimena noveértéSanai, ir janem véra ari atbrivojumus un

atvieglojamus no noteiktajam tarifu likm&m, ka arT citus 1pasus argjas tirdzniecibas apstaklu kroplojumus;
b) Efektivas aizsardzibas koeficients (un tarifs) (Effective protection coefficient (tariff) —

EPC, EPR)

Lidzigi nominalajam aizsardzibas koeficientam un tarifam, aprékina ari efektivas aizsardzibas koeficientus
un tarifus, izmantojot produktu pievienotas vertibas raditajus.

Salidzinot ar cenam, pievienotas vertibas raditajs labak raksturo paSmajas razoSanas realo iesp&ju sarazot
konkurétspgjigu produkciju, ka ar1 valsts atbalsta nozimibu viet€jas razoSanas attistibai. AtSkiriba no
nominalajiem, efektivie aizsardzibas raditaji raksturo arT razoSanas efektivitati nozaru ITmeni.

EPC = V—p (PAMatrica EPC = (A — B)/(E — F)) (L.7)

n

kur
V,— sarazota pievienota vertiba ar aizsardzibu;

Vh— sarazota pievienota vertiba bez aizsardzibas.

=

EPC ir sarazota “aizsargatd” pievienota vertiba uz vienu ‘“neaizsargati” sarazotu pievienotas vertibas
vienibu. Attiecigi efektivo aizsardzibas tarifu aprékina ka “neaizsargatas” un ‘“‘aizsargatas” pievienotas
vertibas starpibu uz vienu neaizsargatas pievienotas vertibas vienibu:

EPR = "V— (PAMatrica EPC = [(A—B)-(E-F)/ (E-F))  (1.8)

Analizgjot EPC un EPR, var izvertét nacionalas aizsardzibas politikas pamatprincipus:

» lielaki tarifi uz beigu produkciju palielina EPC;
> lielaki tarifi uz resursiem samazina EPC;
» lielaka raZzoSanas resursu izmaksu dala kopgja ien€mumu summa palielina EPR.

c) Ne-tarifu barjeru novértéSana (Non-Tariff Barriers - NTB)

Lai salidzinoso prieksrocibu analizg raksturotu arT citus (tieSi nesaistitus ar tarifiem), tirgus aizsargaSanas
pasakumus, biezi lieto sekojosSus raditajus:

Barjeru frekvence

Fj=§i:Dij/Nj, (1.9)

kur

F, ir eksistgjoso arpus-tarifu barjeru (NTB) frekvence produktu kategorijai (vai produktu grupai) j;
N, ir kopgjais razosanas liniju skaits produktu kategorija (vai produktu grupa) j;
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1, ja uz vienu vai vairakam raZoSanas Iinijam i produktu kategorijas j
D - ietvaros attiecas kada no NTB

0. Visos pargjos gadijumos (ja produktu kategorijas j ietvaros uz vienu vai
vairakam i razo$anas linijam N'TB neattiecas)

Frekvences raditajs konstatg tikai tirgus aizsargasanas pasakumu esamibu (eksisté$anu) attieciba uz katru
razoSanas Iniju (vai detaliz&tu produktu klasta izskatiSanu) analiz€jamas produktu kategorijas ietvaros.

Barjeru plasums

Cjzzi:DijVij/Vj, (1.10)
kur
C, ir eksist&joso arpus-tarifu barjeru plaSums produktu kategorijai (vai produktu grupai) j;

1, jauz vienu vai vairakam raZoSanas Iinijam i kategorijas j ietvaros attiecas

D - kada no NTB
h 0. Visos pargjos gadijumos (ja uz vienu vai vairakam i razoSanas linijam
produktu kategorijas j ietvaros NTB neattiecas)
Vi ir importa apjoms produktu kategorijas j ietvaros, kurs tiek ietekmé&ts NTB rezultata,
Vv, ir produktu kategorijas j kop&jais importa apjoms .

Salidzinot ar iepriek$&jo frekvences raditaju ne-tarifu barjeru plaSuma vertéSana ir saistita ar konkrétiem
importa apjomiem, kurus ietekmé eksistgjosie importa plismu ierobezojumi.

d) PaSmaju resursu izmaksas (Domestic Resource Costs — DRCs)

Pasmaju resursu izmantoSanas novértéSana ar DRC koeficienta palidzibu dod iesp&ju novertet, cik izdevigi
biis sarazot produktu i, izmantojot paSmaju vai importa tirgojamos resursus. Tas paveicams saskana ar
sekojosu formulu:

> a;P?
DRC, =1 (1.11)
2 3Py
j=k+1
kur
n,G=12..n resursu veidu skaits (gan tirgojamie gan netirgojamie);
k,G=12..k netirgojamo resursu skaits;

(n=Kk), (G =k+1, k+2,...,n)  tirgojamo resursu skaits;

a; razoSanas resursa j daudzums uz preces i vienibu;
P’ paSmaju cena resursam j;
P® preces i cena uz robezas;

PP resursa j cena uz robezas.

Taja pasa laika aprékinus var veikt arT netiesa veida, novertgjot netirgojamus resursus (izmantojot resursu
importa cenas):
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. |
DRC —_i*1 _ ~ (1.12)

Pie tam, ja DRC raditaja vértiba neparsniedz 1, tad produkta i vietgja (paSmaju) razo$ana ir konkurétspgjiga.
Bet, ja §1 vértiba parsniedz 1, tad pie pasreizgjiem apstakliem razoSana ir nekonkurétspgjiga, un doto
produktu izdevigak biitu importgt.

Tomeér DRC raditaju izmantoSana konkurétsp&jas analiz€ ir saistita arT ar daziem trikumiem:

» DRCs biezi dod neobjektivus rezultatus (pieméram, neieverojot resursu vai produktu kvalitati);

» jadaudz tiek lietoti “netirgojami” resursi, tad rezultatiem ir tendence biit nepreciziem;

» Dbiezi ir noverojama rezultatu “negativa tendence”, Tpasi ja tiek izmantotas loti atSkirigas tirgoto un
netirgoto resursu kombinacijas,

» ir griiti noteikt atSkiribu starp tirgotiem un netirgotiem resursiem,

> ir problematiski ieglit nepiecieSamus a; (input-output) koeficientus.

DRCs aprékinaSanas kartiba

1) nosaka, kadus razoSanas resursus icklaus, atseviski izdalot:

» resursus, kas ir brivi pérkami un pardodami (tirgojamie),

» resursus, kuru pirkSana un pardosana ir apgriitinata (netirgojamie).

2) aprékina input-output koeficientus Tpasi fiksétiem faktoriem,

3) aprekina cenas:

» pasmaju resursiem “neredzamas cenas”,

» tirgotajiem resursiem tirgus cenas.

4) talak var noteikt socialo pelnu (Net Social Profit).

DRC raditajus ir iesp&jams aprékinat, izmantojot arf tiras socialas pelnas (Net Social Profit) raditaju, kas ir

sarazoto preCu apjoms, nenemot vera razo$ana izmantotos paSmaju resursus un resursus no arienes.

NSP =V, -V, -V,, (1.13)
kur

V, - sarazoto precu apjoms;

V, —razoSana izmantotie paSmaju resursi;

V, —razoSana izmantotie resursi no arienes.

Izmantojot formulu (9), formulu (8) var parrakst sekojosi:

DRC, = Vs (1.14)
V, - t
vai ar1
DRC, =1- NSP (1.15)
Vo _Vt

1.3.5. Realais valiitas apmainas kurss (Real Exchange Rate - RER)

Produktu (uzn€mumu, nozaru, valstu) konkuretspg€ju liela mera ietekmé valsts makroekonomiska politika,
kuras viens no galvenajiem elementiem ir monetara politika, kuras izpausmes forma ir valiitas kurss.
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St aspekta analiz€ izmanto ta saucama Redala valiitas apmainas kursa novertésanas instrumentus.
Redlo valiitas apmainas kursu var novertét ka.

» attiecibu starp tirgoto un netirgoto produktu cenu indeksiem,

» nominalo valiitas kursu, to attiecigi korigg€jot, pieméram, nemot véra relativas cenas (pirktsp&jas
paritati).

Reald valiitas apmainas kursa izmantoSanas prieksrociba ir ta, ka tas ir salidzinosi vienkarsi aprékinams,

bet

problémas rada, ka tas ir:

» loti agregéts un visparinats raditajs,

» mainigs raditajs,

» ir problematisks nakotnes perspektivu izvertésanai.

Var bt vairaki RER veidi:

1) RER, balstits uz patérétaju cenam (uz pirktsp&jas paritati):

PCl,

PCI.

REP.., = NER (1.16)

kur:
RER - realais valiitas kurss
NER — nominalais valtitas kurss
PClp — produkta groza cena Latvija
PCle—tada pasa groza cena arvalstis arvalstu valiita
Prieksrocibas:
» informacija par PCI viegli pieejama par visam valstim, ta regulari tiek publicéta,
» salidzinajums tiek veikts ar relativi lidzigiem produktiem.
Problémas:
» problémas ar identiska PCI izvéli,
» mnem vera paterétaju cenas, bet neparada cenu izmainas razotgja Iiment,
» PCI vertibu nozimigi var ietekmét cenu kontroles u.c. tirgus lidzsvaru izjaucosi pasakumi.
Gan prieksrociba, gan probléma vienlaikus ir tas, ka RER, balstits uz pirktsp&jas paritati, ietver sevi arl
netirgoto produktu cenas.
2) RER, balstits uz eksportétas preces vienibas vertibu:
UVXD

RER =NER
XUV M uVF

(1.17)

kur:
RER — realais valitas kurss
NER — nominalais valiitas kurss
UVPx — eksporta vienibas vértiba Latvija
UVFx - eksporta vienibas vértiba arvalstis

UV vertibas tiek aprekinatas, eksporta vertibu dalot ar daudzumu, t. i., UV parada vidgjo vertibu uz vienu
eksportéto vienibu.

Problémas:

» neietver importa raditajus,
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» neietver “potenciali” eksport&jamo precu konkurences analizi.
3) RER, balstits uz darbaspéka vienibas izmaksam:

D% D
ULCP nerW *LD)
RER,, o =NER——— = v (1.18)
ULC W, *LF)
VF

kur:

W — darba samaksa par 1 h

L — stradnieku skaits

V — sarazota produkcija
Konkur@tspgju méra nevis ar cenu, bet gan ar izmaksu palidzibu.
Prieksrocibas:
» informacija par darbaspeka izmaksam ir pieejama par dazadam valstim.
Problémas:

» nenem véra kapitala izmaksas,

» nenem véra dazadas tehnologijas,

» mnenem vera izejvielu un starpproduktu izmaksas.

4) RER, balstits uz pelnu no tirgotajam precém:

RER, balstits uz pelnu no tirgotajam precém, parada darbaspeka izmaksu dalu kopgja tirgoto produktu
pievienotaja vertiba.

ULCP
RER, ¢ uLCF
RER, pr =~ on ==l (1.19)
PV
PV F

PV — pievienotas vertibas deflators tirgotajam precém
PriekSrocibas:

» ietver ar izejvielu un starpproduktu izmainas.
Problémas:

» sarezgita nepiecieSamas informacijas sagatavosana.

1.3.6. RaZotaju atbalsta novértéjums RaSE (Producer Support Estimate— RaSE)

Starptautiskaja prakse, lai salidzinatu dazadu valstu lauksaimniecibas politikas ietekmes kvantific€tos
rezultatus, biezi izmanto RazZotaju atbalsta novértéjumu RaSE. So raditaju izmanto, lai novertétu visus
transfertus razotajiem, t.i., visus maksajumus, ko lauksaimnieki sanem gan no valsts, gan arT no
patérétajiem:

Plasak §1 metode aprakstita darba 3.b) nodala.

Ar faktiskajiem RaSE aprékina rezultatiem iepazistinasim nakosaja nodala, pie Latvijas valdibas ietekmes
novertgjuma.
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1.3.7. Arvalstu tie$as investicijas (Foreign Direct Investment — FDI)

Viens no netieSajiem tautsaimniecibas (vai tas nozares) starptautisko konkur€tsp&ju raksturojosajiem
empiriskajiem raditajiem ir Arvalstu tieSo investiciju izmainas valst (kopuma vai atsevisku nozaru
griezuma). To raksturo:

» FDI kumulativas izmainas

» FDI izmainu tempi laika periodos

» FDI ipatsvars nozaru kapitala

S1 raditaj nozime konkurétspgjas analizé saistas ar investoru vélmi ras savam kapitalam ienesigako

pielietojumu. Un arzemju kapitala iepluSana kadas valsts kada ekonomikas nozaré ir viens no
apliecinajumiem §1s konkrétas nozares salidzino$ajam ienesigumam un, tatad, konkur&tspgjai.

1.3.8. Matematiskie modeli

Visas ieprieks apliikotas konkurétsp&jas novertéSsanas metodes bija ex-post analizes pieméri- ar vai bez laika
dimensijas. Tomér, nakotnes saimnickoSanas (ieguldjjumu) planoSanai ir jaspg arl prognozet
saimniekoSanas attistibas iesp€jas vismaz parskatama nakotne. Un, jo lielakas investicijas ir nepiecieSamas,
jo talakam §1s nakotnes horizontam jabiit. To iespgjams veikt ar kvalitativas analizes metodém, bet
kvantitativi, tatad- objektivak, situacijas attistibu var vertét, vienigi izmantojot ekonomiski matematiskos
modelus.

To prieksrocibas:

» visefektivakie nakotnes prognozu veiksanai,

» detaliz&ts novert&jums,

» iegitie rezultati dod daudz vairak informacijas neka kvalitativas analizes raditaji,
» iespgjams iegiit parmainu dinamiku.

Tomeér modelu plasaku pielietoSanu kave vairakas problémas:

» prasa laiku un cilveku resursus,

» rezultatu kvalitate atkariga no sakotn&jo datu precizitates,

» iespejamas dazadas pieejas un dazadi noteiktie ierobezojumi, kas biezi vien dod ar1 dazadus rezultatus,
» konkurétsp&jas raditaji tick aprekinati ka papildus opcija nevis ka patstavigi raditaji.

Modeli atskiras péc:

» izmantotas pieejas- ekonometriskie, optimizacijas, bilances;

» aptverta objekta- globalie, valstu, sektora, nozaru, uzpeémumu;

» laika faktora ievérté$anas- dinamiskie, statiskie.

Ir iesp&jami arT vairaki citi modelu klasific€Sanas kritériji, kurus gan $aja darba neaplukosim.

Pasaul€, dazados zinatniskos institiitos ir izstradats vesels ekonomiski — matematisko modelu klasts, kas
sekmigi ir izmantojams agrara sektora (vai atseviSkas nozares) ilglaicigo perspektivu noteikSana un
lauksaimniecibas politikas pasakumu analizé. Pieméram, Centralas un austrumu Eiropas lauksaimniecibas
attistibas instittta tika izveidots CEASIM ekonometriskais simulacijas dalgja Iidzsvara statiskais modelis,
kas dod iesp€ju noteikt lauksaimniecibas un partikas produktu pieprasijuma un piedavajuma struktiiras
parmainas attieciba uz paredz€tiem attistibas variantiem, ka ar1 novertét kopgjo razotaju, paterétaju un
valsts budzeta ieguvumu no katra analiz€ta scenarija. Savukart Danijas Lauksaimniecibas un
Zivsaimniecibas ekonomikas institta, sadarbiba ar petniekiem no vairakiem citiem pasaules ekonomikas
petniecibas centriem, strada ar GTAP, kas ir globalais pasaules tirdzniecibas Iidzsvara modelis, un ar kura
palidzibu prognozg pasaules sektora attistibas perspektivas, ievérojot gan makroekonomiskas situacijas
izmainas, gan paterétaju preferencu attistibu, gan lauksaimniecibas sektora politikas iesp&jamas izmainas
atseviskos pasaules regionos. ESAO jau vairaku gadu ilguma savas prognozes par lauksaimniecibas un
partikas nozares attistibu balsta uz secindjumiem, kas ieghti, izmantojot AGLINK modeli. Savi
model€Sanas instrumenti ir arT Somijai, ASV, Niderlandei, ka ar1 vairakam citam valstim.
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Si darba talakaja izklasta Error! Reference source not found.. nodala atspogulosim Latvijas agrara
sektora un lauksaimniecibas politikas analizes modela izmantoSanas rezultatus.

1.3.9. Konkurétspéjas novértesanas kvantitativo metoZu kopsavilkums

Kvantitativais konkurétspgjas novertejums ir ticamaks neka kvalitativais, jo ir balstits uz konkrétiem
ekonomiskiem raditajiem. Atkariba, kadi raditaji tiek izmantoti, var izSkirt vairakas konkur€tspgjas
novertésanas kvantitativas metodes, bet lielaka dala no tiem ir tiesi vai netiesi saistita ar tirgus dalas un
izmaksu vértéSanas ideju (skat. 1-4.tabula). Ta ka ne vienmér ir iesp&jama korekta izmaksu limenu
noveértéSana (informacijas trikuma vai metodologiskas lietderibas dél), biezi izmanto kvantitativas
metodes, kas balstas nevis uz izmaksu, bet cenu Iimenu salidzinajumu (Protekcionisma un salidzino$o
prieksrocibu koeficientu aprékinasana), vai investiciju lieluma (vai iespgju) raksturojumu, pienemot, ka
investicijas biis iegulditas tur, kur ir gaidama lielaka atdeve un zemakas izmaksas (Tieso arvalstu investiciju
novertgjums).

Ka ir parada 1-4. tabula, matematisko modelu pielietosana izcelas (izdalas) ar savam analizéSanas iesp&jam
no visam pargjam konkurétsp&jas noveérteSanas metodém. Tikai ar matematisko modelu palidzibu var
saméra pilnigi un objektivi noverteét nozares (produktu vai sektoru kopuma) konkuretspgjas attistibu
tuvakaja un talakaja perspektiva, ka ari noteikt sektora attistibas strat€gijas, nemot véra ekonomiskas
politikas pasakumus un tirgus globalizacijas efektus (pieméram, Latvijas Republikas iestasanos Eiropas
savieniba).

1-4. tabula. Konkurétspéjas noverteSanas kvantitativo metoZu salidzinosais raksturojums
Konkurgtspgjas novertésanas metodes Metozu raksturojums

Konceptuala Iesp&jamais Analizetas
ideja analizétais ITmenis perspektivas
Gramatvedibas metodes (Accounting Izmaksu analize Uznémuma, | EX-post analize
Methods) nozares
Razo$anas izmaksu novertgjums un Izmaksu analize Uznémuma, | EX-post analize
analize (Production Costs) nozares
Bruto seguma aprekins (Gross Izmaksu analize Nozares | EX-post analize

Margins)

Netie$a izmaksu
analize

Protekcionisma un salidzinoso
prieksrocibu koeficientu (Coeficents of
Protection and Comperative
Advantage)

Nozares, valsts | EX-post analize

Politikas analizes matricas (Policy
Analyses Matrix)

Netiesa izmaksu
analize

Nozares, valsts

Ex-post analize

TieSo arvalstu investiciju novertgjuma

Netiesa izmaksu

Nozares, valsts

Ex-post analize

(Foreign Direct Investments — FDI) analize
Argjas tirdzniecibas raditaju (Trade Tirgus dalas | Nozares, valsts | EXx-post analize
indicators) analize

Realais valtitas apmainas kurss (Real
Exchange Rate)

Potencialas tirgus
dalas analize

Nozares, valsts

Ex-post analize

Matematiskie modeli (Mathematics
Models)

Daudzpusiga
(dazadu aspektu)
analize

Uznémuma,
nozares, valsts

Ex-post un
ex-ante analizes

Ka jau bija pieminéts, konkur&tsp&ja var bt analizeta dazados ltmenos: visas tautsaimniecibas, sektora vai
atseviskas firmas. Bet tikai ekonomiski — matematisko modelu izmantosana dod iesp&ju analizet visa agrara
sektora (vai valsts) konkurétsp&ju daudzpusigi, aptverot dazadas sektora nozares (vai valsts ekonomiskas
nozares).

Taja pasa laika konkur@tspgja ir relativs raditajs, kas nozime, ka par konkur€tsp&ju var spriest, veicot
salidzinajumu ar ieprieks izvél&to bazi. Saja gadijuma ekonomiski — matematiskie modeli dod iesp€ju veikt
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salidzinajumus gan telpa, gan laika, raksturojot konkurétsp&ju dazadas nozar€s un tas attistibu ilglaiciga
skatfjuma.
Pie tam konkuretspgjas novert€sana tikai ar ekonomiski — matematisko modelu palidzibu dod iesp&ju

ieveérojot, ka agrarais sektors, no ekonomisko sisteému teorijas viedokla, ir liels (to nepiecieSams pétit pa
dalam) un sarezgits (to nepiecieSams pétit no dazadiem aspektiem) p&tijumu objekts.

2. Konkurétspéejas faktoru kvalitativa analize

Konkuretspgjas faktoru kvalitativaja analize izmantosim Portera izveidoto un ieprieksgja nodala aprakstito
metodologisko pieeju, secigi iezim&jot atsevisko konkurétsp&ju ietekmgjoso faktoru stavokla, problému un
attistibas iesp&ju novertgjumu.

2.1. Faktoru nosacijumi

Sis darbs nepretendé uz pilnigu lauksaimnieciba izmantoto razoganas faktoru analizi, bet taja uzmaniba
versta uz vairakiem, miisuprat, nozimigakajiem apstakliem, kas ietekm€ nozares konkur&tspgju. Un tie ir
agroklimatiskie apstakli, ka arT zemes resursu pieejamiba. Darbaspeka pieejamiba, ka ir paradits vairakos
agrakos pétjjumos, nav uzskatams par lauksaimniecibas nozares attistibu ierobezojoso faktoru, bet ta
iesp&jamais parpalikums un ta socialekonomiskas sekas ir pelnijusi biit par cita petijuma izpetes objektu.

Salidzinot lauksaimniecibu ar citam tautsaimniecibas nozarém, jauzsver, ka razoSanas faktoru kopa
lauksaimnieciba, tiesi ka razoSanas faktors nevis teritoriala izvietojuma vieta, centralais resurss ir zeme ar
tas auglibu un arT saules energija un tidens, kopa veidojot agroklimatisko apstaklu kopu.

Latvija atrodas Ziemelu puslodes mérena klimata josla, jaukto koku mezu zona. Gandriz 40% no Latvijas
teritorijas ir lauksaimniecibas zeme (LIZ — lauksaimnieciba izmantojama zeme). No tas 1.7 milj. ha (40%)
ir aramzeme jeb tirumi. Tirumiem maz piemérotajas teritorijas ir plavas un ganibas (32%), bet pargja
dala — daudzgadigie stadijumi, auglu darzi u.c. (Zemlicka..., 1993).

Latvijas reljefs ir saméra lidzens, kaut ari, salidzinot ar pargjam Baltijas valstim, Latvija ir viskalnainakais
apvidus, jo seviski Austrumlatvija, Vidzemes augstieng un Rietumkurzemé. Augstumi mainas no 0 lidz
312 m virs juras Iimena. Vid&jais teritorijas augstums ir 87 mvirs juras Iimena. Domin€ zemienes,
nolaidenumi, pauguraines. Saméra plasie lidzenumi lauj ieplist dazadam gaisa masam no visam debess
pusém. Tas pat saméra nelielaja valsts teritorija rada strauju laika apstaklu mainu (Zemlicka..., 1993).
Tadgjadi ir gruti prognozet, vai bis salnas, liels sals, daudz nokrisnu (lietainakie menesi ir no aprila lidz
septembrim) vai izteikti sausuma periodi, kadi gan nov&rojami reti. Tas rada papildus risku razotajiem,
apdraudot saimniekoS$anas efektivitati un pelnas giiSanas iesp&jas. Piem&ram, augkopiba, razai aizejot boja,
iegulditie razo$anas resursi neatmaksajas, savukart, ja iegita produkcija ir zemas kvalitates slikto laika
apstaklu izraisitas ietekmes dél, tad ta ir mazak konkurétspg&jiga tirga.

Latvijas mitrinajuma koeficents ir lielaks par vienu (nolist vairak, neka spgj iztvaikot), tadejadi rudenos
lietus nereti kaveé razas novaksanu un daudzviet nepiecieS$ama melioracija (Zemlicka..., 1993).

Latvijas augsnes galvenokart ir velénu podzoletas un veleénu podzoletas glejotas malsmilts vai smilSmala
augsnes. Podzolétas augsnes sastada 52% no teritorijas. Tam raksturigs paaugstinats skabums un neliels
tridzemes horizonts, un tadel ir nepiecieSams veikt riipigu kopSanu, melioraciju un kalkosanu. Stipri
podzolétas gleja augsnes ir maz piemérotas zemkopibai un netiek apstradatas (Zemlicka..., 1993). Isais
vegetacijas periods ir nepietickams, lai sasniegtu loti augstas, ar Rietumeiropas valstim salidzinamas
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graudu, cukurbieSu un lopbaribas razas. Salidzinot ar labakajam augsném Rietumeiropa (Niderlandg,
Belgija, Vacija), Latvijas aug$nu augliba ir ievérojami sliktaka (IAMO, 1998).

A1l salidzinajuma ar Baltijas kaiminvalstim, Latvijas lauksaimniecibas apstakli nav labveligaki. Par to
analizi veicis prof. A. Boruks. (2-1. tabula), paradot, ka vienigi aktivo temperattiru summas zina izpauzas
Latvijas lauksaimniecibas agroklimatiska priekSrociba pret kadu no kaiminvalstim - lgauniju, kas
geografiski izvietota vél talak uz ziemeliem.

Tikai 4% no tam ir velénu karbonatu augsnes, kas atrodas Zemgalg - Bauskas, Dobeles un Jelgavas rajonos,
jo veidojusas uz karbonatiskiem mala cilmieziem - kalkakmeniem un dolomitiem (Zemlicka..., 1993). Uz
austrumiem, tuvak Rézeknei un Ludzai, tapat gar 500 km garo juras krastu augsnes ir jau nabadzigakas un
akmenainakas, toméer tajas ir iesp&jams kultivet labas graudaugu, zalu un pakSaugu kultiiras un razojosas
dabiskas ganibas. Zemes izmantoSanas pakapi nosaka ne vien zemes augliba un lidzens reljefs (ka tas ir
Zemgalg), bet arT teritorijas apdzivojuma blivums. Piem&ram, Latgales augstieng, kur pauguraina reljefa
del nevar ierikot lielus tirumus un kur gratak lietot tehniku, LIZ tomér aiznem 50% no teritorijas, kas ir
nedaudz mazak neka Zemgalé (60%), kamér meZainaja Ventspils rajona lauksaimnieciba izmanto mazak
neka 30% teritorijas, no kuras tirumi aiznem 11%, bet pargjo — plavas un ganibas (Zemlicka..., 1993).

2-1. tabula. Klimatisko apstaklu pamatraditaji Baltija gada

Latvija Igaunija Lietuva
Aktivo temperatliru summa, virs 10° 1850 1780 2150
Vegetacijas periods, dienas, vidgji 180 176 190
Nelidzenais reljefs (% no teritorijas) 33 6 30
Erodétas augsnes, % 15 4 13
Meliorétas un kapitali ielabotas augsnes, % 86 47 78
Vidgjais LIZ vért&jums balles 38 40 44

Avots: Boruks A. Kopgjais lauksaimniecibas tirgus Baltija, Lauku avize, 1996. gada 17. septembris

Kopuma var teikt, ka principa Latvijas klimatiskie apstakli nodrosina iesp&ju veiksmigi nodarboties ar
piena, galas, graudu un cukurbie$u razoSanu.

Tomér par nopietnu riska faktoru Latvijas lauksaimniecibas attistibai var kliit apjomigo melioracijas
sisttmu nekopsana, sekojoSa iesp€jama bojaSanas un izieSana no ierindas, sakara ar lauksaimniecibas
kop&jo zemo ienesiguma limeni un nepietickamajiem finansu resursiem kopSanas un atjaunoSanas
pasakumiem. Jau 80. gadu beigas un 90. gadu sakuma sistému ekspluatacijas darbu resursi nodroSinaja
faktisko ekspluatacijas remonta darbu vajadzibu tikai 60 — 65% apmera. Melioracijas sistému stavoklis
daudzas saimniecibas ir kluvis kritisks. Neskaitamam melioracijas sisttmam tagad nepiecieSams
kapitalremonts, kur iepriek$€jos gados vargja iztikt ar nelieliem kapitalieguldijumiem. Turklat zemes
Ipasniekiem triikst nepiecieSamo zinasanu $aja joma (Rozenberga, 1996).

Gritibas konkréti noradit uz atbildigo personu par noteikta teritorija veicamajiem drenazas darbiem rada
lénais zemes TpaSnieku registracijas un zemes tirgus attistibas process. Parmitras augsnes ir faktors, kas
iedarbojas uz Latvijas lauksaimniecibas konkurétsp&ju un mazina to.

Papildus ierobeZojums ir augsnes skabums. Latvija puse no augsn€m ir ar paaugstinatu skabumu. Tapec
2000. gads ir jau tresais gads péc kartas, kad no valsts subsidiju lidzekliem tiek Iidzfinanséta skabo augsnu
kalkosana. LR Zemkopibas ministrija (ZM) par “Valsts subsidiju izlietoSanu lauksaimniecibas attistibai
2000 ir paredz&jusi programmu aug$nu kultlirtehniskai un agrotehnologiskai ielabosanai. Programmas
merkis ir veicinat augS$nu auglibas saglabasanu un paaugstinasanu. Programma ietilpst sekojosas
apaksSprogrammas: melioréto zemju un eso$o melioracijas sistému rekonstrukcija un sakartosana, skabo
augs$nu kalkoSana, zemes konsolidacijas projekta realiz€Sana.

Kopuma 1999. gada ar subsidiju lidzeklu atbalstu tika veikti kalkoSanas darbi 336 saimniecibas un
nokalkoti 6.7 ttikst. ha. Tomeér tas ir Joti nelielas platibas - aptuveni 0.3% no kopgjas Latvijas LIZ platibas.
1998. un 1999. gados kopa ar subsidiju lidzfinans€jumu ir nokalkota platiba 14.7 tukst. ha, kas ir 0.6% no
Latvijas LIZ platibas (LVAEI Latvijas..., 2000).
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2.2. Saimniecibu stratégija, struktiira un konkurence
Latvijas lauku saimniecibu stratégija, struktiira un konkurence ir vértéjama ka negativi, ta pozitivi.

Katrai saimniecibai ir jaizskir, kuru no trim konkurétspgjigo stratégiju veidiem pielietot, lai sarazota
produkcija biitu konkurétspgjiga:

1) Zemu izmaksu stratégija vai izmaksu samazinasanas stratégija. Stratégijas mérkis ir maksimali
samazinat izmaksas un kontrol&t tirgu, piedavajot preces par zemakam cenam neka konkurenti.
Parasti $adas preces ne ar ko 1pasi neatskiras no paréjam lidzigam prec€m. Cena nedrikst biit parak
zema, lai nerastos zaudgjumi.

2) Diferenceta stratégija. Strat€gijas mérkis — piedavat atskirigas, unikalas preces. Lai giitu cerétos
panakumus, cenai jasedz papildu izdevumi, kas saistiti ar specializéSanos at$kirigo precu razoSana.
Vienlaikus pircgjam ir jasajit, ka cena, ko vins ir samaksajis preci, atbilst tas patérina vertibai un
labumam.

3) Fokuseta vai koncentreta stratégija uz konkrétiem tirgus segmentiem. Strat€gijas mérkis — atrast
izdevigus un piemerotus tirgus segmentus vai nisas, razojot specifiskas preces konkrétu pircgju
grupu vajadzibam — konkrétam mérktirgum (Mihejeva, 1999).

P&éc konkurétspgjigo stratégiju veidiem redzams, ka konkurétsp&u var nodroSinat ne tikai zemakas
izmaksas, ka to biezi uzsver razotaji, bet arT velésanas palielinat produktu veidus, nodro$inat augstus
kvalitates standartus un pétit tirgu, ta segmentus un Tpatnibas. Diemze€l nereti Latvijas lauksaimnieciskas
razo$anas vienibu stratégijas nav saistitas ar efektivu vadiSanas shému, tapéc pamata tiek izdarita zemo
izmaksu stratégijas izvéle, pargjos divus veidus atstajot novarta.
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2-2. tabula. Lauksaimniecibas uznémumu un saimniecibu skaits un kopplatiba, 1990. - 2000. g. (uz
1. janvari)

0]
Saimniecibu veids | 1990. | 1993. | 1994. | 1995. | 1996. | 1997. | 1998. | 1999. | 2000. kfpgjf)ﬁ
Zemnieku
saimniecibas

skaits (tukst. gab.) 7,3 52,3 58 64 74 95 95 97 101 34,8
kopplatiba (tikst.ha)] 152 873 1113 | 1279 [ 1461 | 2238 | 2316 | 2305 | 2381 | 58,8
Piemajas
saimniecibas
skaits (tokst. gab.) - 106 113 119 126 157 156 154 147 50,6
kopplatiba (tokst.ha)] - 457 543 621 718 1242 | 1212 | 1175 | 1161 | 28,6
Personigas
paligsaimn.
skaits (ttkst. gab.) - 92 115 125 n.d. 17 61 29 17 58
kopplatiba (tokst.ha)] - 215 253 252 238 142 100 102 62,4 15
Individualie auglu
darzi
skaits (tikst. gab.) - 57 59 65 73 82 - - -
kopplatiba (tukst.ha) - 6,2 6,6 7 7,3 7,4 - - -
Specializétas valsts
saimn.
skaits (tikst. gab.) | 0.58% [ 0,09 0,1 0,09 | 0,09 | 0,08 | 0,08 | 0,16 | 0,644 | 0,2
kopplatiba (tikst.ha)] 3545 121 58,6 52 379 | 275 | 121 144 | 128 0,3
Statiitsab. u.c. lauks.

uzn.
skaits (ttkst. gab.) - 67 081 | 066 | 0,62 | 047 | 045 - -
kopplatiba (tokst.ha)] - 1642 | 921 463 319 147 63,6 - -

Citam

lauks.vajadzibam
skaits (tikst. gab.) 0,2 - 2,9 41 n.d. 0,65 1,31 11,9 24.8 8,5
kopplatiba (tikst.ha)] 185 - 87 62,6 26 16,5 395 449 435 10,7

Kopa

skaits (tokst. gab.) | 81 | 308 | 349 | 378 | nd. | 351 | 314 | 202 | 291 | 100
kopplatiba (tikstha)] 3882 | 3313 | 2983 | 2735 | 2806 | 3820 | 4099 | 4045 | 4052 | 100

Avots: LVAEI pec LR VZD Zemes kadastra centra un Informacijas galvenas parvaldes materialiem, “Latvijas
lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba”, Riga, 2000, 7. pielikums, 199. Ipp.

Kops zemes reformas sakuma Latvija, kas faktiski sakas p&c toreiz&jas Latvijas PSRS Ministru Padomes
1988. gada oktobrT pienemta 1émuma “Par zemnieku saimniecibam”, kas atjaunoja tiesibas individualajiem
zemniekiem iegilit zemi razoSanas vajadzibam beztermina lietoSana, ir notikusas fundamentalas parmainas
zemes apsaimniekoSanas struktiira. Lauku apvidos privatizacijas noslégums ir apstiprinats ar 1997. gada
30. oktobrT pienemto likumu “Par zemes reformas pabeig$anu lauku apvidos”. Tomer joprojam turpinas
parmainas saimniecibu struktiira ekonomiskajas attiecibas starp zemes Tpasniekiem un lauksaimniecibas
produkcijas razotajiem, ka arT visa lauku apdzivotibas organizacija (LVAEI Latvijas... , 2000).

90. gadu laika ir pieaudzis zemnieku saimniecibu (p&c zemes pieprasiSsanas méerka) skaits, kuru kopplatiba
sastada 58.8% lauksaimnieciba izmantojamo zemju struktira (2-2.tabula). Lai gan no visu
lauksaimniecibas uznémumu un saimniecibu kopskaita piemajas saimniecibas sastada 50.6%, to riciba
esosa zemes platiba ir tikai 28.6%. Lielais zemnieku saimniecibu un piemajas saimniecibu daudzums ir
izskaidrojams ar privatas zemes atgisanu lauku apvidos — Sis process péc socialistiskas saimniekoSanas un
sagrozito izpratni par privatipaSumu jo seviski raksturo 90. gadus. Pargjo lauksaimniecibas uzpémumu
veidu skaits ir neliels, turklat dazi no tiem p&d&jo gadu laika izzudu$i pavisam (piem&ram,
statfitsabiedribas). 1990. gada lielaka zemes kopplatiba bija kolhozu un sovhozu parzina. Turpinajuma
galvena loma piedergja statiitsabiedribam, un tikai ar 1994. gadu priekSgala izvirzijas zemnieku
saimniecibas (LVAEL Latvijas..., 2000).
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Joprojam lauksaimniecibas uznémumi ir nelieli. 1998. gada viena uznémuma vidgjais lielums bija 7.8 ha
aramzemes un 1.4 vienibas liellopu, zemnieku saimniecibam attiecigi 14.6 ha un 1.6 vienibas. (Jasjko,
1999). Kopuma 90% no majdzivnieku skaita ir koncentréti ganampulkos ar lielumu no 1 — 9 Tpatniem (gan
govim, nobarojamiem liellopiem un ctikam).

2-3. tabula. Zemnieku saimniecibu vidéja lieluma izmainas 1994. — 2000. gada (uz 1. janvari)

1994, 1995. 1996. 1997. 1998. 1999. 2000.
Kopplatiba, ha 19.2 19.9 19.7 23.6 24.3 23.7 23.5
LIZ, ha 11.8 12.1 11.7 13.7 14.2 13.7 13.7
Aramzeme, ha 8.6 8.8 8.6 n.d. 11.0 10.8 10.7

Avots: LVAEI péc VZD Zemes kadastra centra un Informacijas galvenas parvaldes datiem, “Latvijas lauksaimnieciba
un lauki 1999: politika un attistiba”, Riga, 2000, 141. Ipp.

llgaku laiku Latvija ir bijusi bija novérojama zemnieku saimniecibu vidgja lieluma merena pieauguma
tendence (2-3.tabula). Bet 1998. gada sakas neliela kopplatibu samazinaSanas, kas turpinajas ari
1999. gada (LVAEI Latvijas..., 2000). Kaut arT §ie nelielie lauksaimniecibas uznémumi nespgj uzsakt liela
méroga razoSanu, tomer tiem ir nepiecieS$ama mazaka iek$g€ja kontrole, raksturigas zemakas vadiSanas
izmaksas, turklat tie spgj straujak piemeroties mainigajiem briva tirgus apstakliem (IAMO, 1998).

Domajams, ka vidgjais lielums pec zemes platibas tomér neatspogulo faktisko zemnieku saimniecibu ka
uznéméejdarbibas vienibu Tpasumu veidosanos, bet vairak ir saistiti ar zemes reformas gaita pieteikto zemes
lictoSanas talaku legitimitizé€sanu, noform&jot zemes ipasumattiecibas (LVAEIL Latvijas..., 2000).
Strukturali lauksaimniecibas situaciju biitu iespgjams uzlabot, paaugstinot zemes nodokli, tadejadi zemes
Ipasnieku ricibu, kas neizmanto zemi lauksaimnieciskajai razoSanai un nevélas to ne pardot, ne iznomat, jo
tas cena ir zema (IAMO, 1998).

Jaatzist, ka tirgii joprojam saglabdjas ievérojams mazo razotaju ipatsvars. Tas ir attiecinams gan uz graudu,
gan galas un piena razo$anu.

2-1. attels. Sejumu platibu grupéjums peéc graudaugu Kultiiru séjumu platibam saimniecibas
1998. - 1999. gada razai
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Avots: LVAEI péc CSP datiem. Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba, Riga, 2000., 44. Ipp.

1999. gada ar graudkopibu Latvija nodarbojas 419.6 tiikst. saimniecibu, kas ir par apmeram 14.45% mazak
neka 1998. gada. Toties 1999. gada, salidzinot ar 1998. gadu, par 10.55% bija pieaudzis to saimniecibu
skaits, kuru s&umu platibas parsniedza 100 ha. Pargjas kategorijas (Iidz 5ha, no 5-20ha, no
20.1 — 100 ha) saimniecibu skaits 1999. gada, salidzinot ar 1998. gadu, bija samazinajies. NotiekoSos
procesus ilustrativi ataino 2-1. att€ls. Biitiba tas nozimg, ka [énam samazinas gan to saimniecibu skaits, kas
nodarbojas ar graudaugu razoSanu, jo parsatinatais tirgus “izspiez” vajakos ta dalibniekus, gan to, ka
saimniekotaji sak apjaust, ka tikai specializéSanas un lielu apjomu razoSana var nodro§inat apmierinoS$u
ienakumu Iimeni. Sis process pagaidam nenoris atri ta iemesla dél, ka specializésanas saistas ar ar zinamu
risku produkcijas realiz€Sanas zina, piemeram, parprodukcijas gados.
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2-2. attéls. Slaucamo govju struktiira péc ganampulka esoSo govju skaita 1996. — 1999. gada
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1996. 1997. 1998. 1999.
Govju skaits saimnieciba: B8 50 un vairak 6-49 Co1-5 =O-Kopa

Avots: LVAEI péc CSP datiem. Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba, Riga, 2000., 52. Ipp.

Govju skaitam saimniecibas ir tendence katru gadu samazinaties, tacu jaatzim€, ka katru gadu
samazinajuma likme pieaug. Tatad, ja, pieméram, 1998. gada, salidzinot ar 1997. gadu, govju skaits
samazinajas par 7.91%, tad 1999. gada, salidzinot ar 1998. gadu, Sis raditajs, bija jau 15.07%. [lustrativi tas
ir redzams 2-2. attéls. Tadgjadi ir samazinajies to saimniecibu skaits, kuras tiek turétas no 1 —5 govim un
vairak par 50 govim. Toties ir pieaudzis vidgji lielo saimniecibu skaits ar 6 — 49 govju skaitu. Tas nozime,
ka tirgus apstakli pielauj razoSanas palielinasanu, tomér tie nav pietiekami labveligi liela apjoma razoSanas
uzsaksanai. Pagaidam razotaji nesp&j nodrosinat pietickamus kapitalieguldijumus, kas ir priekSnoteikums
transformacijai no sikas razoSanas vienibas uz lielaku, tapat vini baidas uznemties risku pie pasreiz&jiem
samera nestabilajiem tirgus apstakliem.

Jaatzist, ka govju skaita samazinaSanas saimniecibas liecina par ierobeZoto tirgu Latvijas piena produkcijai.
Vietgjais tirgus ir mazietilpigs, sasaurinajies Austrumu tirgus, savukart uz ES noteikta eksporta kvota. Sie
visi nosauktie apstakli nozime, ka ar1 nakotng ar piensaimniecibu varés nodarboties samera ierobezots skaits
saimniecibu un jaunai raZo$anas vienibai griti bus iekarot savu tirgus nisu.

2-3. attels. Cuku skaita struktiira pec ganampulka eso$a skaita 1996. — 1999. gada

500 + 459,6

I — 429,9
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Avots: LVAEI péc CSP datiem. Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba, Riga, 2000., 50. Ipp.
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Attieciba uz ciiku skaitu saimniecibas, jasaka: ir novérojamas lidzigas tendences ka govju skaitam. Ciiku
kopgjais skaits katru gadu samazinas. Savukart saimniecibu iedalijuma p&c dzivnieku skaita ieveérojamas
izmainas nav novérojamas, Apméram pusé saimniecibu ir no 1 — 49 ctkam, 21.89% ir no 51 — 99 ctkam.
100 un vairak ctkas ir 26.38% saimniecibu. [lustrativi tas ataino 2-3. attgls.

2.3. Pieprasijums

Vertgjot tirgus apstaklus Latvija, ko liela méra raksturo pieprasijums, jasecina, ka ir konstat&jama 2 faktoru
negativa ietekme uz konkurétsp&ju, proti, iedzivotaju zema pirktspgja un maza tirgus ietilpiba.

1996. gada Latvijas iedzivotaji uzturam izlietoja visvairak- 52.2% (bez alkoholiskiem dz€rieniem un
tabakas izstradajumiem) no visiem majsaimniecibu paterina izdevumiem (2-4. att€ls). Nakamajos gados §is
raditajs samazinajas: 1997. gada — 48.0%, 1998. gada — 42.1%, bet 1999. gada — 39.1%. Tomér §is limenis
joprojam uzskatams ka loti augsts, jo kaiminu valstis (Danija, Zviedrija, Somija u.c.) tas ir 14-18% robezas.
Nepieaugot ekonomikas izaugsmes tempiem, nav pamata rékinaties arT iek$€ja ar partikas (tatad, ari
lauksaimniecibas gala produkcijas) tirgus kop&ja apjoma picaugumu (LVAEI Latvijas... , 2000).

2-4. attels. lenémumu uz gimenes locekli (Ls) un izdevumu struktiiras dinamika 1990.-1999. gada, %
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= = Salidzinamie ienémumi uz gimenes locekli gada (Ls) 1999.gada cenas
Nominalie ienémumi uz gimenes locekli gada (Ls)

Avots: LVAEI péc CSP datiem, “Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba”, Riga, 2000, 93. Ipp.
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2-4. tabula. Partikas produktu patérin$ uz vienu majsaimniecibas locekli gada (kg)

PRODUKTI 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 |1999p
S;lril‘jﬂlfflsavsaf’;;‘;‘:g 82,0 | 728 | 61,6 | 569 | 51,2 | 559 | 57,4 | 56,4 | 60,2 | 61,9
- ciikgala 218 | 17,7 | 150 | 125 | 11,0 | 126 | 13,9 | 12,8 | 145 | 168
- putnu gala 104 | 11,2 | 70 | 26 | 42 | 57 | 72 | 80 | 80 | 68
- liellopu un tela gala 11,2 7,6 6,7 10,2 8,8 8,8 5,8 5,2 5,2 5,3
- aitu un kazu gala 06 | 04 | 06 | 08 | 05 | 03 | 05 | 04 | 03 | 01

Zivis un zivju produkti
parrekinot svaigas zivis
Piens un piena produkti
parrékinot piena

Sviests 7,3 7,3 55 5,3 4,3 31 2,5 1,9 2,0 2,0
Siers 4.4 4,6 3,8 3,5 3,2 3,2 31 3,2 3,7 4,0

Olas, ieskaitot izlietotas
partikas izstradajumos, gab.

Augu ella, litri 2,3 2,2 2,3 3,6 53 6,4 8,4 8,6 8,9 8,8
Margarins 2,4 1,2 1,3 2,5 2,6 29 4,2 4.6 48 4.6

Cukurs, ieskaitot izlietoto
konditorejas izstradajumos

Maize un labibas produkti
parrekinot miltos

151 | 151 | 10,9 | 10,2 | 11,1 | 16,2 | 16,2 | 14,8 | 145 | 14,4

482 476 381 371 344 339 311 291 284 | 288,8

227 236 216 200 199 214 192 192 198 192

303 | 27,2 | 220 | 242 | 23,3 | 30,3 | 329 | 28,0 | 26,8 | 26,4

80,1 | 83,7 [ 90,7 | 92,3 | 89,2 | 899 | 863 | 82,4 | 81,7 | 805

Augli un ogas parrekinati

- — 373 | 353 | 336 | 385 | 334 | 28,0 | 440 | 53,4 | 436 | 50,6
svaigos auglos un ogas

Kartupeli 91,6 | 97,8 | 101,0 | 110,09 | 108,2 | 126,7 | 151,6 | 1435 | 1352 | 132,8

z_f‘rrzzeerféspérra’“n"t svalgos 66,6 | 69,7 | 676 | 589 | 585 | 80,5 | 96,7 | 1031 | 93.4 | 947
~kaposti 134 | 148 | 144 | 134 | 137 | 171 | 215 | 202 | 195 | 125
~ gurki un tomati 151 | 163 | 157 | 11,6 | 131 | 137 | 173 | 230 | 22.7 | 22.7
- bietes, burkani u.c.

128 | 148 | 154 | 13,2 | 13,7 | 20,8 | 21,0 | 18,0 | 18,7 | 17,8

saknaugi

Avots: LVAEI péc CSP majsaimniecibas budzeta 1990. — 1999. gada datiem, “Latvijas lauksaimnieciba un lauki
1999: politika un attistiba”, Riga, 2000, 12. pielikums, 204. Ipp.

Dati par partikas patérina izmainam (2-4. tabula) liecina, ka galas un galas produktu patérins 90. gadu vida
bija loti zems (1994.gada 62% salidzinajuma ar 1990. gadu), p&c kritiska perioda tas pakapeniski saka
pieaugt un 1999. gada sasniedza jau 76% jeb 62 kg gada uz vienu majsaimniecibas locekli. Valstis ar augsti
attistitu ekonomisko ITmeni galas patérins uz vienu iedzivotaju ir daudz lielaks. Pec FAO datiem, 1997.gada
viens ASV iedzivotajs pateréja 124.5 kg galas, bet Danijas — pat 126.6 kg. No §1 daudzuma ciikgala bija
57.4 kg, liellopu un tela gala — 20.8 kg, putnu gala — 18.4 kg.

Maizes un labibas produktu paterin§ péc kapuma pirmajos gados (1993.gada — 115% salidzinot ar
1990. gadu) pakapeniski samazinajas un 1999.gada praktiski noslidgja lidz 1990.gada Iimenim — 101%.

Piena un piena produktu paterins, kura pazeminasanas tendence pédgjos gados bija piebremzeta, beidzot
uzradijis nelielu pieaugumu. Tomér §is produktu grupas patérins 1999. gada bija tikai 63% no 1990. gada
Itmena un, salidzinajuma ar pargjo produktu patérina dinamiku, uzradija vislielako lejupslidi.

Samazinoties kalorijam bagato partikas produktu patérinam, uztura devas energoietilpibas sabalansésanai
pateretaji izvelgjusies citus produktus.

Sis tendences liecina, ka ari turpmakajos gados viena no lidz §im galvenajiem piena produktiem- sviesta,
paterin$ turpinas samazinaties, ka rezultatda nav pamata prognozet nozimigu kopg€jo piena paterina
pieaugumu.
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Cukura paterin$ Saja perioda bija svarstigs. Sakot ar 1997. gadu tam bija tendence pazeminaties, un
1999. gada tas noslidzgja Iidz 26.4 kg jeb 87% no 1990. gada limena (LVAEI. Latvijas..., 2000).

2.4. Parstrades sektors

P&c Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosanas notikusas biitiskas ekonomiskas un politiskas parmainas
ar1 lauksaimniecibas produkcijas parstrades sektora. Strukturalas parmainas ietekmé&jusas Latvijas partikas
ripniecibas attistibu. Taja pasa laika ir pamats izvirzit hipotézi, ka augsts izmaksu Iimenis, zema
produktivitate, novecojusas tehnologijas, razotas produkcijas nepietickama kvalitate un dazreiz pat
objektivo tirgus funkcion&Sanas likumu ignoréSana lémumu pienemsanas procesa vél nav nodrosinajusas
lauksaimniecibas un partikas produktu konkurétspgju vietgja un argja tirgii (LVAEI Latvijas... , 1999).

Tomér nakotné Latvijas partikas rupniecibai ir labas perspektivas taja nozimg, ka pastav plasas iespgjas
ekologiski tiru un netradicionalu partikas produktu razosanai. (LR Ekonomikas ministrija, 2000). Ta ka
partikas produktu kvalitate ir tiesi atkariga no izejvielas kvalitates, kuru ietekme gan sanitari higieniskie
apstakli fermas, gan tas uzglabasana un transportéSana (LVAEI Latvijas... , 2000), tad Tpasa uzmaniba
japievers ir saimniecibas [Tmenim un ta saiknes ar parstrades ripniecibu pétiSanai. Lai uzlabotu partikas
razotaju konkuré&tspeju ka argja, ta iekSgja tirgd, jarisina divas galvenas problémas: pirmkart, partikas
produktu kvalitates uzlaboSana (partikas uznémumu modernizacija, kvalitates standartu ievieSana,
kvalitativas izejvielas utt.) un, otrkart, finansiala kapitala paliclinasana. Ta ka partikas produktu tirgi
pasaulg ir loti piesatinati, citu valstu subsidéto produktu dél nereti produkti tiek realiz&ti par pazeminatam
cenam. Daudzam partikas produktu izejvielu piegadem ir sezonas raksturs, kas prasa papildu finansu
lidzeklus, tap&c partikas riipniecibai svariga ir 1&tu kreditu pieejamiba. Parsvara Latvijas lauksaimniecibas
produktu parstradataji §is problémas atrisina uz piegadataju rékina, uzturot loti zemas lauksaimniecibas
produktu iepirkuma cenas un laika nenorekinoties par tiem. Tadgjadi tiek mazinatas lauksaimniecibas ka
nozares iesp&jas, un Iidz ar to pasliktinas partikas ripniecibas attistibas baze (LR Ekonomikas ministrija,
2000).

Nozimigs lauksaimnieciskas razoSanas kritums 90. gadu sakuma bitiski ietekméja arT partikas produktu
razos$anu. Tikai kop§ 1996. gada faktiskie razoSanas apjomi $aja nozare saka pieaugt, tadejadi palielinoties
ar1 produkcijas izlaidei faktiskajas cenas (2-5. attels). RazoSanas pieaugums nodrosina lielaka cilvéka skaita
iesaistiSanos un aktivitati (LVAEIL Latvijas..., 1999). Diemzgl 1999. gads bija “lizuma” posms, un
produkcijas izlaide samazinajas. Lidz ar to var secinat, ka 90. gadu otraja pus€ noverojama pozitiva
razo$anas attistiba gan liecina par konkurgtspgjas zinamu paaugstinasanos, tomger ta ir saméra 1slaiciga un
svarstiga paradiba. Pieaugosais rietumvalstu partikas imports ietekmé viet€jo razotaju atraku virzibu uz
patérétaju specifisko vajadzibu apmierinasanu, produkcijas kvalitates paaugstinasanu, jaunu produktu
razoSanu un labaka servisa nodro$inasanu (LVAEI, 1999), tomer nereti importétas produkcijas ievedumi
ievérojami destabilizé tirgu. 1999. gada partikas rapnieciba deva aptuveni 30 % no visas Latvijas
ripnieciba sarazotas produkcijas un nodarbinaja ap 22% no riipnieciba stradajosiem cilvekiem. Valsti ir
apméram 1200 dazadu partikas parstrades uzn€mumu, kas 1999. gada nodarbinaja 28058 cilvekus vai
2.7 % no kopgja tautsaimnieciba nodarbinato skaita ar vidgjo izlaidi 15.3 tukst. latu produkcijas uz vienu
stradajoso. Tomer tas Tpatsvars kop€ja riipnieciba sarazotaja produkcija 1999. gada samazinajas par 3 %,
salidzinot ar ieprieksgjo gadu, un produkcijas izlaide faktiskajas cenas samazinajas zem 1996. gada limena
un, salidzinot ar ieprieksgjo gadu, kritas par 19 %. Pie tam, darba razigums, rékinot produkcijas izlaidi uz
vienu cilveku faktiskajas cenas, samazinajas par 6 %, kas dod pamatu secindjumam, ka razoSanas
efektivitate, kura ped€jos gados pakapeniski palielinajas, atkal samazinajusies. Dal&ji razoSanas apjomu
samazinajums gan ir skaidrojams ar razotaju cenu samazinajumu ripnieciba, tai skaita partikas parstradg,
tomer arT salidzinamajas cenas apjomu izmainas ir analogas (LVAEI Latvijas..., 2000).
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2-5. attels. Latvijas parstrades sektora attistiba 1994. - 1999. gada

Partikas produktu razoSanas sektora ietvaros darba sp€ka izmantoSanas intensitates raditaji biitiski atskiras.

Piem@ram, produkcijas izlaide uz vienu nodarbinato maizes razosana ir divas reizes zemaka neka graudu
malSanas sektora un Cetras reizes zemaka neka auglu un darzenu parstrades sektora (LVAEIL Latvijas... ,
2000). Tik lielas atSkiribas netieSi raksturo dazada veida resursu izmantoSanas efektivitati. Piemé&ram,
neskatoties uz to, ka graudu parstrade parsvara ir augsti mehanizéta, maizes razoSana ir saméra darbietilpigs
process (LVAEI, 1999).

Sakot ar 1994. gadu, Latvijas parstrades produktu tirgi ir skaidri vérojamas divas galvenas tendences:

¢ privatizacijas procesa beigas visspécigakie parstrades uzn€mumi pakapeniski iekaroja domingjosas
pozicijas tirgi;
¢ privatizacijas procesa gaita izveidotie jaunie, patstavigie uzn€mumi, istenojot aktivas un samera
agresivas marketinga stratégijas, veiksmigi censas iekarot savu vietu partikas tirgd.
Sis abas tendences dod iesp&ju paredzet turpmaku uznémumu diferenciaciju, tiem sadaloties ilgtsp&jigos
un ilgtnespé&jigos (LVAEI, 1999).

(1) Piena parstrade

Cetri lielakie piena parstrades uznémumi kontrolg&ja 43 % no viet&ja produktu tirgus 1999. gada, neskatoties
uz to, ka $aja pasa gada péc Latvijas Piensaimnieku Centralas savienibas (LPCS) datiem stradaja 53 piena
parstrades uznémumi (LVAEIL Latvijas..., 2000). Apvienota tirgus dala Cetriem vislielakajiem piena
parstrades uznémumiem rada, ka lielako piena parstrades uznémumu darbiba tomér nav pietiekama, lai
spetu nodrosinat parstrades produktu racionalu piegadi visam Latvijas tirgum vai ar7 - noteiktas pardosanas
cenas ir parak augstas, un tadejadi atstaj vietu tirgu arT saméra neefektivi stradajoSiem uzn@mumiem
(LVAEI, 1999). Cetru un desmit vislielako piena parstrades uznémumu pozicijas tirgii pedgjo tris gadu
laika ir sam&ra nemainigas, tas nozimé, ka uznemumu apvienosanas praktiski nenotiek (2-5. tabula). Tomér,
pec Krievijas krizes, kad faktiski tika partraukts piena produktu eksports uz Krieviju, par galveno tirgu
vairumam uznémumu kluvusi Latvija, un asa konkurence viet&ja tirgii piespiedis piena parstrades
uzn€mumus koncentrét razosanu. Tada pat situacija izveidojusies arT pasaulg, jo ped€jos gados ir raksturiga
tendence piena parstrades uznémumiem apvienoties (LVAEI. Latvijas..., 2000).
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2-5. tabula. Lielako piena parstrades uznémumu tirgus dalas 1994. - 1999. gada, %

Koncentracijas indeksi® 1994. | 1995. | 1996. | 1997. | 1998. 1999.6
Apvienota tirgus dala Cetriem vislielakajiem
piena parstrades uzp@émumiem

36 41 46 44 42 43

Apvienota tirgus dala desmit vislielakajiem

. o _ . 58 68 68 70 69 70
piena parstrades uznémumiem

Avots: LVAEI péc CSP sagatavotiem datiem, “Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba”, Riga,
2000, 99. Ipp.

Aizvien vairak piena tiek pardots parstradatajiem un samazinas ta realizacija tiesi paterétajiem, tirgos un
veikalos. Paslaik Latvija sarazotais piena daudzums parsniedz apmeéram par 25% nepiecieSamo apjomu,
tapéc eksporta tirgu iekaroSana ir piena parstrades izaicinajums, jo seviski tas attiecas uz tadu produkcijas
veidu ka piena konservu, sausa vajpiena un kazeina raZoSana, jo péc tiem pieprasijums iek§gja tirgd ir
neliels.

(2) Graudu parstrade

Péc Centralas statistikas parvaldes datiem Latvija 1999. gada oficiali registréti 23 graudu malS$anas un
gatavas lopbaribas razoSanas uznémumi. Aprekinatie koncentracijas indeksi graudu parstrades
uznémumiem rada, ka tirgus speks Cetriem lielakajiem uznémumiem 1999. gada ir sasniedzis 76 %, un tas
liecina par to, ka vini ienem domingjoso poziciju vietgja tirgi (skatit 2-6. tabula) un 1999. gada savas
pozicijas ir vel vairak nostiprinajusi. Pargjie oficiali registrétie 19 uznémumi (péc CSP datiem) sava starpa
sadalija atlikuSos 24%. Kaut gan desmit lielakie uznémumi 1997. gada bija piekapusSies pargjo uzpémumu
laba, sakot ar 1998. gadu, tie savas pozicijas atkal nostiprina, sasniedzot 97 % no tirgus dalas 1999. gada
(LVAEIL. Latvijas ..., 2000).

2-6. tabula. Lielako graudu parstrades uznémumu (¢etru un desmit) tirgus dalas, kas aprékinatas
ar koncentracijas indeksu palidzibu laika periodam no 1994. lidz 1999. gadam, %

Koncentracijas indeksi 1994. 1995. 1996.| 19977 1998. 1999.
Apvienota tirgus dala Cetriem
vislielakajiem graudu parstrades 60 62 62 60 70 76
uzn€mumiem

Apvienota tirgus dala desmit
vislielakajiem graudu parstrades 75 90 99 91 93 97
uznémumiem

Avots: LVAEI péc CSP sagatavotiem datiem, “Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba”, Riga,
2000, 100. Ipp.

(3) Galas parstrade

Galas parstrades uznémumiem, tapat ka pargjiem parstrades uznémumiem, ir raksturigas novecojusas
tehnologijas un, salidzino$i ar Rietumu parametriem, zema razo$anas efektivitate. Jo seviski tas attiecas
daudzajam mazajam kautuvem, kas izveidojas privatizacijas gaita un kas Sobrid nespgj izpildit
nepiecieSamas sanitaras, higi€niskas prasibas; to razoSanas apjomi ir nelieli, tadejadi produkcijas
realizacijas cenas pieaug uz nelielo pievedumu transporta izmaksu rékina.

5 Koncentracijas indeksa biitibu un aprékinasanas metodologiju skatit (LVAEI Latvijas lauksaimnieciba
un lauki 1999..., 2000).

® Dati, sakot ar 1999.gadu, ik méenesi aptver visus sabiedriska un privata sektora uznémumus, kur
ripnieciskaja razosana nodarbinati 20 un vairak cilveku, jeb kuru iepriek$&ja gada apgrozijums bijis virs
300 tukst. latu

" Izmantotie razoSanas apjomi 1997. gada neietver gatavas baribas razo$anu sunu, kaku u.c. dzivnieku
barosanai (saskana ar visparéjo ekonomiskas darbibas klasifikaciju grupu Nr. 15.72).
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2.5. Valdibas loma

Valdiba nosaka visas nozares konkurétsp&ju starptautiskaja tirgi un izmantot virkni politikas instrumentu
tas uzlaboSanai, ka makroekonomiskas politikas, argjas tirdzniecibas politikas, ka arT veicot publisko
lidzeklu pardali razotaju atbalsta budzeta forma.

Lauksaimniecibas nozares apjomi Latvija turpina lejupslidi. Lauksaimnieciba un mednieciba IKP
1999. gada sastadija 2.4% (kopa ar partikas parstradi 6.1%), salidzinot ar 1990. gadu, kad Sis raditajs bija
21.1% (kopa ar partikas parstradi 25.0%). Taja pasa laika lauksaimnieciba nodarbinato Tpatsvars salidzinosi
mainijies minimali, 1999. gada sasniedzot 14.9% Iimeni. Saméra stabils §is raditajs saglabajies no
1993. — 1995. gadam, un tikai, sakot lidz ar 1998 gadu, ir atsakusies pakapeniska samazinasanas (LVAEI.
Latvijas... , 2000).

Tapéc saglabajas strukturala neatbilstiba starp razoto produktu un razoSana iesaistitajiem resursiem.
Lauksaimnieciba nodarbinato Tpatsvars joprojam ir salidzinoSi augsts, un, ieverojot nozares saruku$o
Ipatsvaru pievienotaja vertiba, tas izskaidro ienakuma Iimena straujo samazinasanos laukos, jo tas pats
nodarbinato skaits sarazo arvien mazaku produkcijas vertibu. Tas liecina, ka lauksaimnieciba saglabajas
salidzino8a “‘parapdzivotiba”, un liela dala no darbasp@ka resursiem ir potenciali iesaistama citas
tautsaimniecibas nozares.

Analizgjot lauksaimnieciba stradajoso salidzinoso produktivitati, ko raksturo salidzinamajas cenas izteiktas
nozares pievienotas vertibas Ipatsvara kop€ja pievienotaja vertiba attieciba pret stradajoso skaitu, redzams,
ka Sajos gados ta samazinajusies apméram 2 reizes (2-6. attels).

Butiba galvenais lauksaimniecibas tpatsvara IKP samazinasanas cé€lonis ir cenu struktliras izmainas.
Aplukojot So raditaju kopsakariba ar iepriek§ aplukoto raditaju faktiskajas cenas, tas liecina, ka
lauksaimniecibas nozarg vél tikai pamazam sak noritét strukturalas parmainas, kas atbilst jaunajai tirgus
ekonomikas struktirai.

Tam var rast vairakus c€lonus, gan objektivus (taja skaita, tos, kas saistiti ar citas valstis istenoto
lauksaimniecibas politiku), gan subjektivus, kuru starpa var minét arT lielas dalas lauksaimnieciba iesaistito
cilveku nozares neapzinaSanu par biznesa nozari un ar $o apzinu saistita nepietickama darbiba savas
saimniecibas efektivitates un konkur€tspgjas paaugstinasana.
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2-6. attéls. Lauksaimniecibas ( ar medniecibu) ipatsvars kopéja IKP faktiskajas un salidzinamajas
cenas un lauksaimnieciba nodarbinato 1patsvars Latvija 1993.-1999. gada

Avots: LVAEI péc CSP datiem, “Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba”, Riga, 2000, 39. Ipp.

Ieverojot arl nakotn€ prognoz€jamas atSkiribas lauksaimniecibas un pargjo tautsaimniecibas nozaru
attistibas tempos par labu pedgjam, ir paredzams, ka lauksaimniecibas nozime kopgja IKP ar1 turpmak
arvien samazinasies, un 2003. gada lauksaimnieciba dos vairs tikai aptuveni 2,5-3 % no kopgja IKP. Sajos
apstak]os, lai turpmak lauksaimnieciba stradajoso ienakumi tuvinatos citas nozares stradajoso ienakumiem,
ir jarékinas ar nozares stradajoso salidzinosa skaita samazinasanos, un pat javeicina §o procesu, sekmgjot
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lauku ekonomikas diversifikaciju, iesp&jams ar1 iedzivotaju ekonomiskas aktivitates iesp&ju teritorialo
koncentraciju.

Lauksaimniecibai un partikas razo$anas nozarei kopuma joprojam ir nozimiga vieta valsts argja
tirdznieciba, kaut arT tas loma pedgjo triju gadu laika bitiski samazinajusies. Raksturiga tendence ir importa
palielinasanas un eksporta samazinasanas. Tas attistibu vél jo vairak nostiprinaja 1998. gada Krievijas
augusta krize, kuras sekas Latvijas razoSana, it seviski lauksaimnieciskaja un partikas parstrades, ir jitamas
vél Sobrid (LVAEL Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba, 2000). Latvijas razotaji ir
zaud&jusi Austrumu tirgu, savukart Rietumu tirgus prasibas ir sp&jigi izpildit tikai nedaudzi. Vertgjot $is
perspektivas, nav pamata domat, ka tuvakaja laika perioda bez nopietna eksporta finansiala atbalsta bus
iesp&jams koteties eksporta tirgl ar apmierinosu ienakumu Itmeni. Nenotiekot kadam politiska rakstura
kataklizmam, ir gaidama Krievijas lauksaimniecibas un partikas parstrades sektoru attistiba lidz Iimenim,
kas bitiski samazinas vajadzibu péc ievestas partikas. Sobrid Krievija importé ES valstu produkciju, ko
Savieniba valdosas parprodukcijas del razotaji atlaujas realizet par tik zemam cenam, ka Latvijas preces un
pakalpojumi kliist nekonkurétspgjigi. Uznémeéjiem ir maz ceribu atgiit zaud&to precu eksporta tirgus dalu
NVS un Krievija, kas nozimé, ka paliek tikai divas iesp&jas — jaunu noieta tirgu atrasana vai lokaliz&Sanas
un razoSana vietgja Iimeni (LVAEI Latvijas lauksaimnieciba un lauki 1999: politika un attistiba, 2000). Te
jau ir runa par plasa vai Saura meroga razo$anas apjomiem, kurus noteiks sp&ja konkurét.

2.6. Valdibas politika lauksaimniecibas nozaré

.....

Valsts atbalsta politika izpauzas dazados tirgus aizsardzibas un vietgjo razotaju atbalstiSanai. Pie tirgus
argjo robezu aizsardzibas pasakumiem var pieskaitit muitas barjeras un argjas tirdzniecibas registr&joso
licenz&sanu labibas un cukura nozare. Viet€jo razotaju atbalstiSana izpauZas caur intervences pasakumiem
labibas un piena produktu tirgi, ka arT eksporta atmaksam piensaimniecibas nozaré un caur valsts
subsidijam.

2.6.2. atbalsta shémas

a) Labibas razoSanas nozare

Graudaugu nozargé valsts labibas politikas Tsteno$anai izmanto muitas tarifus un ar&jas tirdzniecibas
registrgjoso licenzésanu, lai regul&tu labibas importa eksporta plismas. Kop$ 1998. gada valsti labibas tirga
ieviesta valsts intervences sisteéma, tomér, atskiriba no ES tirgus intervences sist€émas, Latvija intervencei
ir paklauti tikai partikas kvalitates rudzi un kviesi, un intervences cena noteikta saimniecibas vartu cenas
Itmen, tap&c atlautie tirgus dalibnieki ir lauksaimnieki un nevis tirgotaji ka Eiropas savieniba. Tomeér,
galvenokart, Baltijas BTL zonas ietekmes d&l, 1pasi attieciba uz lopkopibas produktiem pieeju Latvijas
tirgum, labibas tirgus cenu atbalsta politikas darbibas iespgjas ir ierobeZotas. Tapéc, kops 2000. gada tiek
ieviesti hektarmaksajumi labibas razotajiem, kuru papildus funkcija ir precizak mérket valsts atbalstu uz
konkurétspgjigakajiem — lielakajiem labibas razotajiem.

b) Cukura sektora

Cukura sektora Latvijas valsts Iidz pat §im laikam konsekventi ir izmantojusi tirgus cena atbalstu, uzturot
augstus muitas tarifus, licencgjot argjo tirdzniecibu. Likumsakarigi tas ir veicinajis razo§anas pieaugumu,
novedot I[idz parprodukcijai, kas izriet arT no augsto cenu ierobezota pieprasijuma vietgja tirgii. Papildus
slogu uz Latvijas cukura tirgu izraisijusi ar1 Baltijas briva tirgus zona stenota atskiriga dalibvalstu politika
cukura sektoros- Igaunijas absoliti liberala, Lietuvas — ar akcizes starpniecibu finansétas tieSo subsidiju
razotajiem, bet Latvija — joprojam neatcelta augsto tirgus cenu atbalsta politikas forma. Kas kardinali ir
samazinajis Latvijas vietgjo partikas razotaju konkur&tsp&ju Latvijas tirgh un Iidz ar to arT cukura paterina
apjomu.

c) Piensaimnieciba

A1 piensaimnieciba, [1dzigi ka vairuma citu Latvija razoto lauksaimniecibas produktu raZzoSanas nozaru,
galveno atbalsta apjomu tiek m&ginats nodro$inat ar tirgus barjeram muitas tarifu forma. Tomér to darbibas
efekts Lietuvas eksportorient&tas piensaimniecibas klatbiitnes Baltijas BTL darbibas zona dé&l ir ierobezots.
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Tadel jau kop$s 1994. gada piensaimnieciba ir viena no prioritarajam subsidiju sanémegjam nozarém.
Sakotngji, galvenokart ganampulku kvalitativas uzlaboSanas virziena orient€tas, piem&ram, par veselu un
augstas kvalitates ganampulku veidosanu, izmaksajot prémijas par dzivniekiem un vaislas materialu iegadi
arvalstis. Tacu butiskas izmainas notika 2000. gada, kad subsidiju programma pirmo reizi tika paredzets
maksajums par govi, kas ir parraudziba (Ls 45). Sadi tieSie atbalsta maksajumi nakotné Latvija varétu
saglabaties l1dz iestajai ES, to talak aizstajot ar piena kvotu sistému. Piena raZzo$anas modernizacija un
piena produktu konkur&tspgjas un kvalitates uzlaboSana, sakot ar 2001. gadu tiks atbalstita no ES SAPARD
programmas fondiem Latvijas Lauku attistibas plana ietvaros saskana ar sekojo$am apaksSprogrammam.

Par nozimigu politikas sviru piensaimnieciba visu $o laiku bijusi divpusgjas tirdzniecibas sarunas ar ES par
piena produktu muitas tarifa kvotu eksportam uz ES. Eiropas Liguma ietvaros Latvijai kops 1997. gada tiek
pieskirtas eksporta kvotas piena produktiem. Sakot ar 2000. gadu, tiek palielinatas eksporta kvotas sieram,
sviestam un sausajam vajpienam.

d) Ciukgalas sektora

Art ciikkopiba, I1dzigi ka vairuma citu Latvija razoto lauksaimniecibas produktu razoSanas nozaru, galveno
atbalsta apjomu tiek m&ginats nodrosinat ar tirgus barjeram muitas tarifu forma. Atskiriba no piena sektora,
Latvijas razotajus $aja nozar€ ierobezo tirgus apstakli Igaunija, kas ir atveérts kanals ta saucamajam
substitlicijas eksportam, Tpasi - no ES. Pastiprinatais ciikgalas imports 1998. gada otraja pusg un 1999. gada
rosinaja Latviju uzsakt pretpasakumus, lai nepielautu turpmaku ctikgalas iepirkuma cenu samazinajumu.
1998. gada decembri tika noteikti pagaidu muitas tarifu kvotas ctkgalai un dzivam ctikam. Tomér péc
Igaunijas protesta 1999. gada 12. janvari tika atsaukti un muitas tarifu kvotu vieta pieskira vienreizgjas
subsidijas ctkgalas razotajiem.

1999. gada decembri tika pienemts likumu “Par pasakumu iek$gja ctukgalas tirgus aizsardzibai”. Ka
aizsardzibas pasakums tika noteikta mainiga muitas nodokla likme, kas balstita uz minimalo cenu Ls 1.05
par vienu preces kilogramu. Tomé&r tirgus disputa rezultata Latvija bija spiesta partraukt tirgus aizsardzibas
pasakumus, un ta vieta 2000. gada subsidijas tiek maksatas ik ménesi par sivénmati, kura atbilst subsidijas
nolikuma noteiktam prasibam. Paredzams, ka nakosa tirgus cikla posma Latvijas cukkopibas nozar€ ipasa
valsts iejaukSanas nebiis aktuala.

3. Valsts atbalsta novértéjums

Ieverojot apstakli, ka valsts atbalsts nozarei var izpausties daudz dazados veidos, nav viegli kvantitativi to
novertét pat vienas valsts ietvaros laika un nozaru dimensijas, nerunajot par méginajumu veikt starpvalstu
saltdzingjumu.

Ekonomiski valsts ietekme var izpausties gan razotdju ienakumu giiSanas iesp&jas palielinoSi, gan
samazino$i. Nozimigakas iedarbibas sviras ir tirgus politikas instrumenti (muitas barjeras, eksporta
veicinasanas pasakumi, ar tirgus intervence) vai finansu politikas instrumenti (nodoklu likmes, subsidijas).
Ipasi pedgjo gadu laika pieaugusi institucionalo barjeru nozime ka tirgus politikas instrumentam.

Lidz $im pasaulé nav izveidots vienots valsts ekonomiskas ietekmes novert€sanas instruments, ar kuru
varétu ieverteét visu izmantoto sviru ekonomisko ietekmi un tadgjadi salidzinat dazadu valstu ekonomisko
politiku ietekmi uz tautsaimniecibu salidzinoSo konkur€tsp&u. Biezi analiz€s aprobeZojas ar valsts
ietekmes izverte§jumu, izmantojot kvalitativas analizes metodes, tikai ilustracijai izmantojot konkrétus
raditajus, piemeram muitas tarifu, nodoklu likmju, valsts budZetu strukttras salidzinajumi.

Ir attistitas ar7 vairakas valsts ekonomiskas ietekmes uz konkurétspg&ju novertesanas kvantitativas metodes,
kas balstitas uz konkrétiem ekonomiskiem raditajiem. Izplatitakas no tam ir:

1) Politikas analizes matricas (Policy Amalyses Matrix- PAM);

2) Protekcionisma un salidzinoS$o prieksrocibu koeficientu novérté$ana;

3) Matematiskie modeli.

Tomeér, ieverojot konkurétspé&jas relativo raksturu, analiz&jot dazadu valstu politiku ietekmi Tpasi nozimigi
ir, lai izmantotie novérté$anas instrumenti baitu savstarp&ji salidzinami- gan metodologijas, gan
informacijas konteksta.
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Lauksaimnieciba no pazistamakajiem plaSak pieejamakajiem valsts atbalsta kvantitativas analizes
piemériem var nosaukt:

a) atbalsta kopnovertejums (AMS — Agregate Measurement of Support),

AMS ir GATT/PTO Iigumsaistibu kontrolei izveidots atbalsta novert€sanas instruments. Par cik AMS ir
izteikti orientets konkréta mérka sasniegSanai, tas ievert€ tikai dazus no valsts atbalsta instrumentiem —
PTO liguma aizliegtos. Bet salidzinaSanas baze ir statiska laika, un ta neatspogulo izmainas tirgus situacija.

b) Razotaju subsidiju ekvivalents (kop$ 1998. gada — raZotaju atbalsta novértéjums)
(RaSE)

ESAO, ka ekonomiskas analizes organizacijas izstradata RaZotdju atbalsta novértéjuma RaSE (lidz
1998. gadam izmantoja radniecigu RaZotaju subsidiju ekvivalenta novértésanas metodologiju, kas nedaudz
atSkiras pec valsts atbalsta klasifikacijas shemas, aprekinu rezultgjoso raditaju kopas, ka ari to ekonomiskas
nozimes) aprékinasanas metodika paredz daudz plasaku atbalsta veidu ieklauSanu noveért€juma, un tapéc ta
ir guvusi daudz plasaku izplatibu. RaSE metodologija lauj noveértét gan valsts kop&jo atbalsta [imeni, gan
katra atseviska pamatprodukta raZotajiem sniegto. Sadi apréekini ir veikti ari par Latviju, taja skaita par $aja
petjuma speciali analizétajiem produktu veidiem.

Tapéc arT $aja petljuma esam izmantojusi analiz€s vairak izmantoto - RaSE konceptu.

3.1.2. Razotaju atbalsts novértéjums - iss ieskats metodologija

RaSEs biitiba ir novertet lauksaimniecibas razotaju iegiitos (zaud€tos) naudas transfertus — gan no
lauksaimniecibas produktu paterétdjiem, gan nodoklu maksatajiem, - kas izriet no konkrétas
lauksaimniecibas politikas attiecigaja gada (OECD, 1996).

Latvija §is analizes metodes biitiba ir aprakstita Latvijas lauksaimniecibas politikas apskata (OECD, 1996).
Seit sniedzam tikai Tsu ieskatu.

» Transferti starp valdibu un lauksaimniekiem ieklauj visus izdevumus no valsts budzeta, t.sk. ari
nodoklu atvieglojumus, ka arT razotaju nomaksatas nodevas valstij;

» Transferti raZotajam no patérétajiem rodas, nosakot valstt augstakas cenas, vai arT nosakot importa
ierobezojumus (vai arT pielietojot abus kopa ).

Transfertus virziena uz razotajiem pirms lopbaribas korekcijas atnemsanas sauc par bruto RaSE.

Transfertus virziena uz razotajiem péc lopbaribas korekcijas atnemsanas sauc par neto RaSE. RaSE tiek

izteikts tris veidos:

» kopgjais RaSE: kopgja transfertu vertiba virziena uz razotajiem;

» RaSE procentos: kopgja transfertu vértiba, kas izteikta procentos no kopg€jas razoSanas vertibas
(vietgjas cenas) un korigéta, lai ieklautu tieSos maksajumus un izslégtu nodevas;

» Vienibas RaSE: kopgja transfertu vértiba uz tonnu.

Algebriski RaSE tiek izteikts sadi:

Kopégjais Bruto RaSE: Q*(P — Pwnc) + TM - LV + OS (1.20)
Kopgjais Neto RaSE ~ Q*(P —Pwnc) + TM - LV + OS - LK (1.21)
RaSE uz vienibu RaSEu = RaSE/Q (1.22)
RaSE procentos 100*RaSE/(Q*P + TM — LV) (1.23)

Q razotas produkcijas apjoms

P razotaju vietgja references cena (praktiski ta var biit vartu cena)

Pwnc pasaules cena (references cena) uz robezas vietgja valiita

™ tieSie maksajumi

LV ar razoSanu saistitas nodevas

46



oS visa pargja no budzeta finanséta palidziba

LK lopbaribas korekcija (tikai lopkopibas produktiem)

Interpretgjot aprékinu rezultatus, janem vera, ka RaSE:

» neatt€lo ienakumu, ko lauksaimnieki iegiist no konkrétajiem lauksaimniecibas politikas instrumentiem;

» nav tirgus izkroplojuma pakapes raditajs;

» ne vienmg@r att€lo valsts politikas izmainas, jo ta rezultatu ietekmé ar7 pasaules cenas, ka ar1 valiitas
kursa izmainas;

» izmantojams tikai, lai novert€tu transfertu apjomu, ko sanem lauksaimnieki valsts politikas instrumentu
pielietoSanas rezultata.

Lidzigi ir aprékinams ari patérétaju subsidiju ekvivalents (Consumer subsidy equivalent - CSE) Péc

pasreizgjas metodologijas (OECD, 1999) RaSE aprékinos uztverto atbalsta pasakumu struktiira veidojas

sekojosi:

¢ tirgus cenu atbalsts (ka starpiba starp produkta paSmaju un pasaules cenam);

¢ valsts maksajumi, (kas saistiti: ar produkcijas izlaidi; ar izmantotajiem resursiem - zemi un
dzivniekiem, ka arT citiem resursiem- razoSanas lidzekliem, finans€ém; ar resursu izmantoSanas
ierobeZosanu, pieméram, vides saglabasanas noliikos; ar saimniecibu ienakumu tieSu atbalstu; ka
ar1 dazadi citi valsts maksajumi)

Bez tam §1 aprékinu kopa ievertg vel art:

¢ visparéjo pakalpojumu atbalstu - pétnieciba un izglitiba, inspekcijas; infrastruktiira; tirgus
veicinasana; valsts rezervju uzturésana;
¢ patérétaju atbalsta novértéjumu (PaSE)

Tas viss kopa veido:

¢ kopgjo atbalsta novértéjumu (KAN)

No plasa valsts politikas instrumentu klasta RaSE netiek apskatitas tikai nodoklu Itmenu atkiribas, ka art
valsts makroekonomiskas politikas ietekmé atskirigais razoSanas resursu tirgus cenu vispargjais Itmenis, ka
arT valiitas kursa iesp&jamo izkroplojumu ietekme. Tad&jadi RaSE patieSam ir vértgjams par visaptverosako,
(pec PAM, kas papildus ieverte ar1 resursu cenu ltmena ietekmi) valsts politikas ietekmes uz visas
lauksaimniecibas un atsevisku tas nozaru noverteésanas instrumentu. Ta papildus vertibu apliecina apstaklis,
ka péc vienotas metodologijas aprékinus veic par visam 29 ESAO pasreiz&jam dalibvalstim, ka arT par
gandriz 10 attistibas valstim, un Sie aprékini aptver laika posmu no 1985. gada. Tomér jaievero, ka RaSE
novert&jums ietver arl sektora kopgjas neefektivitates ietekmi- produkcijas nonaksana Iidz tirgum.

3.1.3. Razotaju atbalsta novértéjuma analizes rezultati

Par Latvijas lauksaimniecibu RaSE aprékinu rezultati tiek publicéti kops 1996. gada, tomér p&c koriggtas
metodologijas tie ir pieejami tikai kops 1999. gada (OECD, 1999, 2000).
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a) Valsts atbalsta kopnovértéjums
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3-1. attels. RaZotaju atbalsta noveértéjuma (RaSE) dinamika Latvija, Lietuva, Igaunija, Polija,
Slovakija un ES-15 1995-1999. gada.

Avots: pec OECD, 2000

Valsts politikas ietekmi uz sektoru vistiesak raksturo RaSE, kas izteikts procentos, un tadel ir salidzinams
starp valstim un laika. Analizgjot Latvijas poziciju Baltijas, citu tuvako kaiminvalstu un ES konteksta (3-1.
attels), Latvija RaSE Iimenis faktiski visa laika posma no 1995. lidz 1999. gadam ir uzradits zemaks ka
regiona. 1999. gada tas sasniedzis 18 %, kamér Polija un Slovakija tas bija 25 %, Lietuva 21 %, bet ES tas
sasniedza pat 49 %. Pie kam visas analiz&jamajas valstis §is raditajs krasi pieauga, parejot no 1997. uz
1998. gadu. Tas saistits ar pasaules tirgus lejupslidi Dienvidaustrumazijas un Krievijas 1998. gada
ekonomiskas krizes ietekmé.

Ar RaSE aprékiniem saistits raditajs ir Razotaju nominala atbalsta koeficients NAC (nominal assistance
coefficient), kas raksturo RaSE uztvertas vértibas attiecibu pret saimniecibu kop&jiem ienémumiem, kas
novertéti pasaules cenu [tment, un kuros nav ieklauti maksajumi no valsts budzeta. NAC Iimenu starpvalstu
attieciba ir lidziga (3-2. attéls), un péc biitibas kope RaSE attistibas tendences. NAC raksturo saimniecibu
ienémumu parsniegumu politikas ietekmes rezultata, salidzinot ar situaciju, ja Sadas atbalsta politikas
nebitu.

No valdibas ietekmes uz konkurgtsp&ju aspekta, Baltijas valstis vispar, bet Latvija 1pasi, ir sliktakaja
konkurences pozicija visa Austrumeiropa un sacensas ar Igauniju par liberalisma lidera godu.
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3-2. attels. Razotaju nominala atbalsta koeficientu (NAC) dinamika Latvija, Lietuva, Igaunija,
Polija, Slovakija un ES-15 1995-1999. gada.

Avots: pec OECD, 2000

1998. gada ekonomiskas krizes ietekm& mainijas gan atbalsta limenis (to raksturo 3-1. att€ls un 3-2. attls),
gan arf atbalsta struktiira (3-3. att€ls). Faktiski visas valstis, iznemot Ungariju, pieauga Tirgus cena atbalsta
un ari ar razoSanu saistito maksajumu nozime, kas liecina, ka valdibas ar savu politiku ir méginajusas
butiski pasargat savas valsts razotajus no pasaules krizes ietekmes.
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3-3. attéls. Atbalsta pasakumu struktiira Latvija, Lietuva, Igaunija, Polija, Slovakija, Ungarija un
ES 1995. un 1998. gada, %

Avots: pec OECD, 2000

Tas parada ar7 izvel&to valstu politiku orientaciju atSkiribas. ES ir meérktiecigi centusies samazinat Tirgus
cenu atbalsta nozimi, un paslaik tas neparsniedz 60 % Itmeni kopgja atbalsta struktiira, lidzigu celu iet
Igaunija, Slovakija, arT Ungarija. Kamér Latvija, Lietuva un Polija doming&josa joprojam ir Tirgus cenu
atbalsta komponente. Tas nozimé, ka §is valstis ir potenciali pievilcigas negodpratigiem tirdzniecibas
darTjumiem, mé&ginot apiet uzliktas muitas barjeras. Ipasi bistami tas ir valstim ar mazu tirgus kapacitati, ka
Latvijai un Lietuvai.

Latvijas tirgus cenu atbalsta palielinajums 1998. gada, salidzinajuma ar 1995. gadu, procentuali ir lielaks
tam, kads noverojams Polijai, Slovakijai un ar1 ES (tas tirgus cenu atbalsta palielinajums ir relativi mazs),
tomer tas nav pietickams pamats apgalvojumam, ka $ajos gados biitiski blitu mainfjusies lauksaimniecibas
politika, kas atspogulotos kvantitativajos raditajos.

49



Lauksaimniecibas politikas slogu uz tautsaimniecibu raksturo cits ESAO attistits raditajs- Kop€ja atbalsta
novertgjuma (KAN) dala IKP. Ja visas analiz€jamajas Eiropas valstis ir vérojama §1 raditaja konvergence
(3-4. attéls), un var teikt, ka Latvija un Igaunija pé&c lauksaimniecibas politikas finansiala sloga uz
tautsaimniecibu 1999. gada ir izlidzinajusas ar ES, tad Lietuvas politika raksturiga ar pilnigi citu tendenci
- pastavigu lauksaimniecibas politikas sloga pieaugumu, 1999. gada sasniedzot pat 5.1 % Iimeni, kas ir
augstakais raditajs analiz&taja valstu grupa. Tam var but divi c€loni - valsts me&rktieciga atbalsta politikas
attistiba spécigu lobiju grupu ietekmé, vai loti efektivs parstrades sektors, kas lauj stradat ar salidzinosi
daudz zemakam izmaksam ka konkurentiem, un pie zemaka gala produkcijas cenu limena nodros$inat
salidzinosi labakos ienakumus lauksaimniecibas produkcijas razotajiem.

4,5 =—@— |gaunija

=== | Gtvija
* /\

3 = Lietuva
25

Slovakija
2 A
1,5 4 .\ == Polija
[
=—af—ES 15
0,5 -
0

1995 1996 1997 1998 1999

3-4. attels. Kopeja atbalsta novertéjuma KAN dala IKP Latvija, Lietuva, Igaunija, Polija, Slovakija
un ES 1995. - 1999. gada, %

Avots: pec OECD, 2000

b) AtseviSku nozaru atbalsta salidzinajums

Valsts atbalsta kopnovertgjums vel nesniedz pietiekamu prieksstatu par atseviskas valsts konkrétas nozares
konkurg€tspgjas poziciju. leskatu arT Seit var sniegt RaSE aprékini. Dazadu lauksaimniecibas produktu RaSE
Itmenu salidzinasanai ir izveleti sekojosi produkti: kviesi, cukurs, piens un cukgala.

Vertejot RaSE dinamiku kvieSu sektora (3-5. attéls), redzamas bitiskas atSkiribas dazadu valstu politiku
ietekm& uz $o nozari. Eiropas savieniba lauksaimniecibas atbalsts kvieSiem ir saméra augsts, turpretl
Baltijas valstis, Slovakija un Polija tas ir saméra lidzigs ar vienmérigi neliela pieauguma iezim&m.
Kviesiem, neraugoties uz talaku razotaja cenas samazinaSanos, iek$gja tirgus cena bija virs pasaules
references cenu limena, ko izdevas paveikt, pateicoties tam, ka valstis orient€jas uz paspatérina razoSanu
un joprojam tiek uzturéti noteikti importa tarifi. IpaSa vieta $aja struktiira ir Ungarijai, kas ir eksporta
orientgta kvieSu razotaja valsts. Un var izteikt pieneémumu, ka valsts politika ir bijusi, palaujoties uz
dabiskajam (absollitajam) §is nozares prieksrocibam, atbalstu koncentrét uz augstaku pievienoto vertibu
razojo$ajam nozarém.
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3-5. attels. RaSE kvieSiem Baltijas valstis, Polija, Slovakija, Ungarija un ES no 1995. - 1998./1999.
gadam, %

Avots: pec OECD, 2000.

Savukart RaSE atbalsta limenis cukuram Latvijas un Lietuvas cukura razotajiem jau, sakot no 1993. gada,
ir lidzvertigs ES sniegtajam, pedgja laika to pat parsniedzot (3-6. attéls). Sobrid tas svarstas jau
65 — 75% robezas, kas ir kritiski augsta pakape. Citada situacija ir lagunija, kas pilniba atteikusies no sava
cukurbiesu tirgus aizsardzibas, ka atbilst Igaunijas politikai cukurbietes neaudzet (LVAEI 2000).
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3-6. attels. RaSE cukuram Latvija, Lietuva, Polija, Slovakija, Ungarija un ES no 1995. - 1998./1999.
gadam, %

Avots: pec OECD, 2000.

Jaatzist gan, ka arT lopkopiba piena RaSE Iimenis ir ieveérojami c€lies 1998. gada un tad piedzivojis kritumu
1999. gada (3-7. att€ls), kas var€tu biit izskaidrojams ar valstu centieniem, bet nesp&ju noturét tirgus [imeni
tik lielai nozarei pie tik zema pasaules tirgus cenu limena, kads izveidojas p&c 1998. gada augusta
piedzivotas Krievijas krizes. Diemz€l, arT $aja nozaré Latvijas konkurétspgja ir nobidita saméra zemakaja
Itmeni. Bet te papildus minami vél vairaki apstakli- Piensaimnieciba gan Latvijai, gan, vél lielaka méra-
Lietuvai- ir nozimiga eksporta nozare. Un te paradas valsts nesp&ja (gan ekonomiska, gan tiesiska, kas izriet
no ES Brivas tirdzniecibas un PTO liguma) sniegt nozarei eksporta atbalstu. Nozimigs faktors ir ari
sadrumstalota parstrades struktiira.
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3-7. attels. RaSE pienam Baltijas valstis, Polija, Slovakija, Ungarija un ES no 1995. - 1998./1999.
gadam, %

Avots: pec OECD, 2000.

1998. gads attieciba uz ciikgalas lauksaimniecibas atbalstu ir raksturojams ka ltizuma punkts (3-8. attéls).
Tolaik Igaunija aktivi ir uzsakusi ctukgalas sektora atbalstiSanu. Igaunijas ctkgalas eksporta rezultata
ieveérojamus zaudejumus cieta Latvijas ctukaudzetaji, kade] Latvija bija spiesta uzsakt iekSgja tirgus
aizsardzibas pasakumus. Zimigi, ka $aja laika pieaudzis lauksaimniecibas atbalsts ctikgalas sektoram ar1
Lietuva un Slovakija.
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Avots: pec OECD, 2000.

3.1.4. Nacionala atbalsta sadalijums pa nozarém

Analizgjot valsts budzeta Iidzeklu sadalijumu lauksaimnieciba starp nozarém 1999. gada ir redzams, ka
absoliitos skaitlos vislielako atbalstu sanem lopkopiba piensaimnieciba un augkopiba graudu nozare (skat.
3-9. attels). Bet kopuma, analiz€jamas nozares izmanto noteicosi lielako dalu no pieejamajiem valsts
atbalsta resursiem — kopa 69 %. Ja analiz€ izmanto relativos raditajus, tad pec valsts izmaksatiem naudas
lidzekliem uz vienu produkcijas vertibas vienibu, cukurbiesu sektora atbalsts ir vislielakais, Ls 174 uz Ls
1000 sarazotas produkcijas, salidzinot ar lauksaimniecibas vidgjo raditaju, tas ir 2.6 reizes lielaks par vidgjo.
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Ja izmanto citus kriterijus, pieméram, rékinot uz vienu hektaru vai vienu lopu, cukurbieSu razosana un
piensaimnieciba joprojam paliek visatbalstitakas no analiz€jamam nozarém.
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3-9. attels. Valsts budZeta Iidzeklu sadalijjums lauksaimnieciba starp nozarem 1999. gada

LVAEI analizes rezultati

Daudzkart tiek uzdots jautajums, cik lielu subsidiju dalu sanem katra produkta razotaji. TieSi uz So
jautajumu nav viegli atbildét, jo apstaklos, kad subsidijas tiek izmaksatas dazadu programmu stenosSanai,
kas nav tikai tie$as piemaksas pie cenam vai ta sauktie platibas vai citi ar razoSanu tiesi saistitie maksajumi,
viena produkta razotaji atbalstu var sapemt arT caur vairakam programmam. Un, tikai veicot Tpasus
korig€josos parrékinus, ir iesp&jams novértét orient&joso subsidiju programmu ietekmi uz dazadam
nozarém. Pielaujot iesp€ju, ka var lietot arT citas metodes, $aja petijuma un vairakas citas analizes, kur ir
bijis nepiecieSams novertet valsts atbalsta kvantitativos apjomus, esam izmantojus$i no ESAO aizgitu
metodologiju, to talak attistot. (LVAEI, Latvijas...., 2000)

3-1. tabula. Dazadu Latvijas lauksaimniecibas nozaru valsts atbalsta salidzinajums 1999. gada

Graudaugi Cukurbietes Piens Liellopi Cukas Kopa
Valsts izmaksatie naudas Iidzekli, tiikst. Ls
Subsidijas 3484.2 1509.1 4317.1 980.9 24394 18 338.7
Budzets 552.5 115.8 1521 18 4 67.9 2093.6
Kopa 4 036.7 16245.0 4 469.2 999.3 2507.3 20432.2
Valsts izmaksatie naudas l[idzekli uz vienu produkcijas vertibas vienibu, Ls/tukst. Ls
Subsidijas 78.53 162.26 68.53 128.41 86.78 59.97
Budzets 12.45 12.45 2.41 241 241 6.85
Kopa 90.99 17471 70.95 130.83 89.19 66.82
Valsts izmaksatie naudas lidzekli uz vienu saraZotas produkcijas vienibu, Ls/T
Subsidijas 4.43 3.34 541 43.40 55.19 X
Budzets 0.70 0.26 0.19 0.82 1.54 X
Kopa 5.13 3.60 5.60 44.22 56.73 X
Valsts izmaksatie naudas lidzekli uz vienu hektaru vai uz vienu lopu, Ls/ha
Subsidijas 84.34 973.64 209.98 56.77 60.25 X
Budzets 1.34 7.47 0.74 0.11 0.17 X
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Kopa

85.68

981.12

210.72

56.87

60.42
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4. Latvijas lauksaimniecibas nozaru ienesiguma analize

Saja petijuma no plasa konkurétsp&jas analizes metozu klasta 11dz ar vairakam citam esam izvelgjusies ari
razo$anas ienesiguma analizi.

Tas biitiba izriet no razoSana iesaistito faktoru izlietojuma pilna novert€§juma un ta salidzinajuma ar
produkcijas novertéjumu tirgus cenas. Plasak lietojama §1 metode ir, parasti aprobezojoties ar bruto seguma
novertesanu, kas ir salidzinosi viegli izdarams, balstoties uz regularajiem uznémuma gramatvedibas datiem.

Parasti ar bruto segumu apzime starpibu starp produkcijas vertibu un tas razoSana izmantoto tieSo mainigo
materialo izmaksu vertibu, kas ir tieSi uzskaitama katrai produkcijas razo$anas nozarei. Tomer, atkariba no
uzskaites Tpatnibam katra atseviSkaja saimnieciba, aptverto tieSo mainigo izmaksu posteni un to
novertesanas kartiba var atskirties, un iegiitas bruto seguma vertibas var biit dazadas. Tapec parasti bruto
segums ir izmantojams atseviskas saimniecibas darbibas analizé un darbibas operativajam planosana, bet
ne starpsaimniecibu raditaju tiesai saltidzinasanai.

Bruto seguma aprékinasanas principu biezi izmanto ne tikai lai analiz&tu atseviskas saimniecibas darbibu,
bet arT lai lauksaimnieciba novertetu saimniekosanas apjomus. Ta, Lauku saimniecibu uzskaites datu tikls
(Latvija SUDAT, ES saukts par FADN (no anglu. val.) vai RICA (no francu val.) par galveno saimniecibas
ekonomiskas darbibas klasifikacijas instrumentu izmanto Standarta bruto segumu (SBS), kas metodologiski
atbilst bruto seguma kategorijai, bet ir visparinats un standartizets raditajs, atspogulojot vid&jos
saimnieko$anas rezultatus visa analiz€jamaja regiona- visa valsti vai tas dala.

Latvijas SUADT lietota sekojosa SBS definicija:
Augkopibas vai lopkopibas razosanas nozares vienibas standarta bruto segums ir attieciga regiona

cenas novertetas, no viena lauksaimniecibas kultiiras hektara vai viena majlopa iegiitas produkcijas
un tas saraZoSanai nepiecieSamo specifisko izmaksu starpiba (LVAEI.SUDAT, 1999).

SBS aprékinasanas gadijjuma razoSanas mnozares vienibas iep@mumos tiek ieskaitita ne tikai
pamatprodukcija, bet arT iegtta blakusprodukcija. Pieméram, aprékinot standarta bruto segumu vienai
slaucamai govij, ieneémumos tiek ieklauta:
¢ pamatprodukcija- sarazota piena vértiba;
¢ blakusprodukcija-

¢ gada laika dzimusSo telu vertiba,

¢ iegtto kiitsméslu vertiba,

¢ slaucamas govs galas vertiba, kas attiecinata uz tas iespgjamo izmantoSanas laiku gados;
¢ subsidijas.

Savukart, razoSanas mainigajas izmaksas tiek ieklautas Sadas izmaksas:

augkopiba: lopkopiba:
¢ s€klas materiala, ¢ ganampulka atjaunoSanas,
¢ degvielas, ¢ Dbaribas lidzeklu:
¢ pirkto mesloSanas Iidzeklu, ¢ koncentrétas lopbaribas,
¢ augu aizsardzibas lidzeklu iegades, ¢ pargjas lopbaribas izmaksas;
¢ pakalpojumu, ¢ citas specifiskas lopkopibas izmaksas:
¢ citas specifiskas augkopibas izmaksas: ¢ medikamentu iegdde un veterinarie
¢ kaltesanas, SkiroSanas, pakalpojumi,
¢ specifiskas pardosanas, ¢ apseklosanas,
¢ specifiskas apdrosinasanas u.c. ¢ specifiskas pardosanas u.c.
izmaksas izmaksas
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Bruto segumu ré&kina produkcijai, kuru ir iesp&jams pardot tirgd. Tas raksturo uznémuma ienémumu dalu,
kuras lielums atkarigs no razoSanas struktiiras. Ta ir nauda, ar kuru jasedz vismaz pastavigas izmaksas un
jasamaksa nodokli.

Bruto segumam noteikti ir jabit lielakam par 0, citadi nebus Iidzeklu pastavigo izmaksu segSanai.

Tadel, noverteto specifisko izmaksu veértibu, attiecinatu uz vienu produkcijas vienibu, var saukt arT par
raZoSanas slieksni. Produkcijas cenai samazinoties zem §is vértibas, faktiski iestajas razoSanas kolapss.

Atseviskos, vienkarSakos saimnieciskas darbibas analizes gadijumos bruto segumu izmanto, art tieSi
vertejot saimniekosanas efektivitati, izmantojot bruto seguma rentabilitates kategoriju.

bruto segums x 100

Bruto seguma rentabilitate=
pardoSanas ienémumi

Ka jau ieprieks teikts, bruto segums, atkariba no piemé&rosanas gadijuma, analizes mérkiem un pieejamas
informacijas un tas apstrades dziluma, var atskirties un atspogulot dazadu faktoru atdeves Itmeni, ieklaujot
arT darbaspeka izmaksas, kapitala izlietojumu, pierékinatas izmaksas (gan kapitala, gan darbaspeka).

Sava darba esam méginajusi noveértét visu razoSanas faktoru pilnu izlietojumu produkcijas vienibas
razoSanai, kur aptverto faktoru uzskaitijumu apkopo 4-1. tabula.

4-1. tabula. Ienesiguma apreékina izmantoto izmaksu struktiira

Nr. Augkopiba Lopkopiba
1. 2. 3.

Mainigas materialas izmaksas

1. | Seklas materials Ganampulka atjaunosana

2. | Pirktie m@sloSanas Iidzekli Baribas lidzekli — koncentréta
(tirviela) — slapeklis, fosfors, kalijs | lopbariba, pargja lopbariba

3. | Augu aizsardzibas lidzekli Elektriba

48, | Pakalpojumu — traktordarba, Pakalpojumu — traktordarba,

kombaindarba, transporta kombaindarba, transporta

5. | Specifiskas augkopibas izmaksas — | Specifiskas lopkopibas —
kaltésanas, sainu auklu, specifiskas | medikamentu iegade, veterinarie
pardoSanas pakalpojumi, aps€kloSanas,

specifiskas pardosanas

6. | Remonta un uzturéSanas Remonta un uzturéSanas
Darba izmaksas Darba izmaksas
(pEc faktiska darba patrina, pierékinot ta vertibu)
Fiksetas izmaksas

1°. | Nolietojums

2. | Zemes nodoklis

3. | Apdrosinasana

4. | Vadisanas, apdrosinasanas izmaksas, nodokli, rentes maksajumi

5. | Razo$anas kapitala lidzdaliba

Lai novertétu dazadu faktoru atdevi sava analizé esam izmantojusi:

¢ Dbrutosegumu I (BS 1),

8 Pakalpojumu izmaksas ir dekompongtas pa tas veidojoSajiem elementiem- darbs, kapitala nolietojums,

degvielas, remonti, iegiitos rezultatus pievienojot attiecigajiem izmaksu posteniem.

° Nolietojums ir vértéts atjaunoSanas vértiba, izejot no vért§jama razoSanas Iidzekla, ta paredzama

kalposanas laika un veikt planojama darba apjoma.




bruto segumu 1l (BS 1),
bruto segumu 111 (BS 111),
pelnal,

* & o o

nominala pelna

U<

o lielumu savstarpgjo saistibu atspogulo 4-1. attels.

Kopeéjie ienémumi

MainTgas izmaksas

Bruto segums |

Darba izmaksas Fiksetas izmaksas

C/

Bruto segums Il Bruto segums Il

)

Fiksétas izmaksas Darbaizmaksas

& A

Pelnal

Wi

Pelna nominala

4-1. attels. ienesiguma aprekinasana izmantoto raditaju kopsakaribas

No saimniecibas kop€jiem ienémumiem atskaitot mainigas izmaksas, ieglistam bruto segumu I, savukart
no ta atrékinot darba un fiksétas izmaksas, attiecigi — bruto segumu Il un bruto segumu I11.

Tatad BS raksturo kadas razoSanas nozares priekSrocibas attieciba pret citam nozarém ka vienas
saimniecibas ietvaros, ta vairaku saimniecibu starpa, tadejadi salidzinot dazadas augkopibas kultiiras un
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lopu grupas, to audz&$anas tehnologijas un panémienus. BS $aja analizg tatad ir ekonomisks raditajs, kas ir
aprekinats matematiski, jo, piem&ram, nolietojums, darba ieguldijums ir novertets pierekinati. BS rékina
gan uz razoSanas vienibu, gan saimniecibu kopuma.

RazoSanas vienibas BS ir starpiba starp viena hektara vai majlopa sarazotas produkcijas veértibu un
mainigajam izmaksam §1 produkcijas daudzuma sarazoSanai. No ta izriet, ka saimniecibas BS veido starpiba
starp tas visu razoSana izmantoto hektaru platibu vai lopu skaitu un mainigajam izmaksam, kas saistitas ar
razoSanas nodro$inasanu.

Sakara ar to, ka regularaja gramatvedibas uzskaite visa informacija $aja analize izmantojamajai BS metodei
netiek atspogulota, §T darba izpildes ietvaros 2000. gada pavasarl tika veikts atsevisks saimniecibu
apsekojums, kura gaita iegiitos saimniecibu 1999. gada darbibas rezultatus talak iestradajam sektora
ekonomiskaja analize.

Uz ziemas kvieSu BS aprékina pieméra bazes (4-2.tabula) var iepazit $aja pétjjuma izmantoto BS
aprékinasanas gaitu. Tabula paraditi divi aprékinu varianti- balstoties uz apsekojuma kopas vidgjiem
raditajiem, ka arT atspogulojot Latvijas vid€jos attieciga produkta razoSanas raditajus, kas izriet no par
Latvijas lauksaimniecibu pieejamas kopgjas informacijas (Sis informacijas galvenais avots ir Latvijas
lauksaimniecibas kopaprekina LEK dati). Ka redzams, abi Sie varianti biitiski atSkiras pec saimniekoSanas
intensitates. Un, Skietami paradoksali, ka pie zemajam pardoSanas cenam, Skietami vairak atmaksajas
salidzinosi ekstensiva razo$anas tehnologija, ko, galvenokart, nosaka augstas kapitala piesaistes izmaksas
procentu un pamatsummas lielo ikgad€jo atmaksu veida.

Fikseto, darba un mainigo izmaksu summa, attiecinata uz produkcijas vienibu, dod raditaju, ko varam
apzimét ka rentabilitates slieksni, kuru parsniedzot, produkta pardoSanas cenai visi razoSana iesaistitie
faktori pilniba atmaksajas, un attieciga nozare kliist salidzinosi konkur€tspg&jiga tautsaimnieciba. Tikai Saja
gadijuma faktiski varam runat par razoSanas izaugsmi.

Ien@mumiem no produkcijas razoSanas esot starp Siem diviem sliekSniem — rentabilitates un razosanas-
razoSana 1saka laika posma stagng, ar lielaku tendenci uz samazinaSanos ka uz paplasinasanos. No
pievienota pieméra redzam, ka konkréeti ziemas kviesSu razo$ana dotajos apstaklos ir pat pietiekami ienesiga,
lai razoSana principa varétu paplasinaties, ja nav citu alternativu konkur&tsp&jigaku nozaru, kas varétu
piesaistit kvieSu razoSana izmantojamaos resursus. .

Pargjo produktu (vasaras kviesi un citas labibas, piena, liellopu un ctku, ka arT cukurbiesu) BS detalizeto
aprékinu piemeri, paradot izmantoto resursu fizisko patérinu un to novertgjumu, ieklauti 1. pielikuma.
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4-2. tabula. Bruto seguma aprékins ziemas kvieSiem

Izlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vértiba | Daudzums Vientbas Vértiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 3.5 54.69| 191.42 2.6 58.61| 152.95
Kopa ienemumi Ls 191.42 152.95
Izdevumi
Mainigas izmaksas
PasSu audzetas seklas Kg 107.0 0.06 6.42 268.0 0.05 14.60
Pirktas se€klas Kg 107.0 0.07 7.49 19.0 0.07 1.35
Meslojums
Slapekla (tirviela) Kg 37.8 0.17 6.43 79.45 0.29 22.69
fosfora (tirviela) Kg 42.2 0.45 18.99 24.58 0.46 11.23
kalija (tirviela) Kg 100.5 0.14 14.07 38.43 0.11 4.39
Pesticidi Ls 1.0 5.00 5.00 1.0 8.48 8.48
Degviela Ls/ha 85.7 0.19 16.28 76.82 0.24 18.27
Kaltésana Ha 35 6.36 22.26
Kopa mainigas izmaksas Ls 96.94 81.01
Bruto segums | Ls 94.48 71.94
Darba izmaksas H 8.5 0.72 6.12 47.67 0.60 28.60
Bruto segums 11 Ls 88.36 43.34
Bruto segums 111 Ls -7.45 32.52
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 27.22 27.22 1.0 15.92 15.92
Remonts un uzturésana Ha 1.0 13.50 13.50 1.0 4.38 4.38
Zemes nodoklis Ha 1.0 2.96 2.96 1.0 4.06 4.06
Kreditprocenti Ls 1.0 53.85 53.85 1.0 3.39 3.39
Apdrosinasana Ls 1.0 0.81 0.81
(pamatlidzekliem)
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 3.59 3.59 1.0 11.66 11.66
Kopa fiksetas izmaksas Ls 101.93 39.41
Pelna Ls -13.57 3.92

Ka redzams no 4-2. tabulas datiem, izlases apsekojuma raditajs uzrada, ka uz katru ziemas kviesu s¢jumu
hektaru tiek zaudeti Ls 13.57, turpreti Latvijas vid&jie raditaji uzrada Ls 3.92 pelnu no katra ar ziemas
kviesiem apséta hektara. Seit vél biitiski bitu atzimét, ka izlases apsekojuma razibas raditajs ir par 0.9 t/ha
augstaks ka Latvija vidgji un, neskatoties uz mazliet zemako pardoSanas cenu, ienémumi no viena hektara
ziemas kvie$u s&jumu izlases apsekojuma ir par Ls 38.47 lielaki neka vidgji Latvija. Saja situacija bitu
nepiecieSams izanalizét razoSanas izmaksas. Vislielakas atSkiribas izmaksu postenos starp abam
salidzinatajam raditaju grupam redzamas fiks€to izmaksu sadala. Izlases apsekojuma raditajos ir redzams,
ka nolietojums uz vienu hektaru kvieSu séjumu ir par Ls 11.3 lielaks, ka vidgji Latvija, tapat arf remonta un
uzturéSanas izmaksas ir par Ls 9.12 augstakas ka tas ir vid&ji Latvija, bet vislielako fikséto izmaksu
parsvaru rada maksajamie kreditprocenti. Izlases apsekojuma dati uzrada, ka uz katru hektaru kviesu
sejumu attiecinami Ls 53.85, bet Latvijas vidgjais raditajs $aja sakara ir tikai Ls 3.39. Sos lielos
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kreditprocentu maksajumus rada saimniecibu lielas kreditsaistibas, kuras tas uznémusas, lai iegadatos

razo$anai nepiecieSamo tehniku. Tas viss kopa rada ieprieks piemin&tas pelnas raditaju starpibas.

3-3. tabula. Bruto seguma aprékins vasaras kvieSiem

Izlases apsekojuma raditaji

Latvijas vidg&jie raditaji

Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 3.28 61.20| 200.74 2.04 58.66| 119.63
Kopa ienemumi Ls 200.74 119.63
Izdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg 114.0 0.04 4.56 241.00 0.05 13.13
Pirktas séklas kg 114.0 0.08 9.12 14.00 0.07 0.99
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 64.56 0.17 10.98 42.85 0.29 12.24
fosfora (tirviela) kg 50.74 0.45 22.83 16.12 0.46 7.36
kalija (tirviela) kg 78.14 0.14 10.94 23.36 0.11 2.67
Pesticidi Ls 1.0 21.80 21.80 1.0 10.58 10.58
Degviela Ls/ha 76.63 0.19 14.56 70.03 0.24 16.65
Kaltesana ha 3.37 6.60 22.24
Kopa mainigas izmaksas Ls 117.03 63.63
Bruto segums | Ls 83.71 56.00
Darba izmaksas h 10.20 0.64 6.53 34.67 0.60 20.80
Bruto segums 11 Ls 77.18 35.20
Bruto segums 111 Ls 4.93 18.37
Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 25.05 25.05 1.0 15.92 15.92
Remonts un uzturésana ha 1.0 12.50 12.50 1.0 3.97 3.97
Zemes nodoklis ha 1.0 3.18 3.18 1.0 4.06 4.06
Kreditprocenti Ls 1.0 33.64 33.64
Apdrosinasana Ls 1.0 0.79 0.79 1.0 10.61 10.61
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.62 3.62 1.0 1.98 1.98
Kopa fiksetas izmaksas Ls 78.78 37.63
Pelna Ls -1.60 -2.43

3-3. tabula redzams, ka vasaras kvieSu audzE€Sana nav izdeviga, jo ta, kaut arT ne lielus, tomér nes
zaudgjumus. Pie tam Latvijas vid&jie raditaji Soreiz, atSkiriba no ziemas kvieSu raditajiem, uzrada lielakus
zaud&jumus ka izlases apsekojuma raditaji. Tas ir logiski, jo raza no viena hektara vasaras kviesu sg¢jumu
izlases apsekojuma ir par 1.24 t/ha lielaka ka tas ir vid&ji Latvija un ta nav maza starpiba. Turklat arT graudu
pardoSanas cenas raditaji uzrada, ka Latvijas vid€jais cenas raditajs ir par 2.54 vienibam zemaks ka izlases

apsekojuma raditajs.
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3-4. tabula. Bruto seguma aprékins rudziem

I1zlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 2.83 60.62| 171.55 1.88 57.09| 107.29
Kopa ienemumi Ls 171.55 107.29
Izdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg 115.00 0.06 6.90 138.00 0.05 7.17
Pirktas seklas kg 115.00 0.08 9.20 87.00 0.07 6.17
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 37.63 0.17 6.45 60.82 0.29 17.37
fosfora (tirviela) kg 41.73 0.45 18.78 24.58 0.46 11.23
kalija (tirviela) kg 40.53 0.14 5.67 40.08 0.11 4.58
Pesticidi Ls 1.0 16.50 16.50 1.0 441 4.41
Degviela Ls/ha 77.57 0.19 14.74 69.74 0.24 16.58
Kaltesana ha 3.21 8.60 27.61
Kopa mainigas izmaksas Ls 105.85 67.52
Bruto segums | Ls 65.71 39.77
Darba izmaksas h 10.77 0.56 6.03 44.63 0.60 26.78
Bruto segums 11 Ls 59.68 12.99
Bruto segums 111 Ls -10.72 2.91
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 27.67 27.67 1.0 15.92 15.92
Remonts un uzturésana ha 1.0 14.10 14.10 1.0 3.97 3.97
Zemes nodoklis ha 1.0 2.77 2.77 1.0 3.54 3.54
Kreditprocenti Ls 1.0 27.78 27.78 1.0 3.06 3.06
Apdrosinasana Ls 1.0 0.18 0.18
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.93 3.93 1.0 10.37 10.37
Kopa fiksétas izmaksas Ls 76.43 36.86
Pelna Ls -16.75 -23.87

Péc 3-4.tabula uzraditajiem datiem varam secinat, ka arT rudzu audz€Sana to audzE&tajiem nesusi
dati uzrada Ls 16.75 lielus zaud&jumu uz katru hektaru rudzu sgjumu. Seit pie izveidojuias situacijas izlases
apsekojuma gadijuma var€tu min&t sameéra augstas pesticidu un kalté$anas izmaksas no mainigo izmaksu
sadalas un augstos kreditprocentu maksajumus ka arf lielas remonta izmaksas no fikséto izmaksu sadalas.
Augstie kreditprocentu maksajumi maksajami sakara ar nepiecieSamas tehnikas iegadi un ar7 §is jaunas
tehnikas remonts nav 1&ts pasakums. Mainigo izmaksu augstajos raditajos Saja gadijuma gan var€tu vainot
labibas audzgsanai nelabveligos laika apstaklus, kas radija nepiecieSamibu graudus kaltgt. Savukart Latvijas
vidgjie raditaji uzrada, ka galvenais iemesls pie zaud€jumiem ir saméra maza raza, kas ir par 0.95 t/ha
mazaka ka izlases apsekojama un arT zema rudzu realizacijas cena.
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3-5. tabula. Bruto seguma aprékins mieZiem

I1zlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vértiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 2.93 51.27| 150.22 1.58 54.82 86.56
Kopa ienemumi Ls 150.22 86.56
Izdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg 115.00 0.05 5.75 196.00 0.05 9.53
Pirktas seklas kg 115.00 0.08 9.20 40.00 0.07 2.84
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 30.80 0.17 5.24 36.59 0.29 10.45
fosfora (tirviela) kg 28.77 0.45 12.95 13.55 0.46 6.19
kalija (tirviela) kg 85.03 0.14 11.90 20.56 0.11 2.35
Pesticidi Ls 1.0 4.41 441
Degviela Ls/ha 77.89 0.25 19.33 71.84 0.24 17.08
Kaltesana ha 3.50 10.00 35.00
Kopa mainigas izmaksas Ls 99.37 52.85
Bruto segums | Ls 50.85 33.71
Darba izmaksas h 10.96 0.45 4.93 32.07 0.60 19.24
Bruto segums 11 Ls 45.92 14.47
Bruto segums 111 Ls -32.85 -2.59
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 32.74 32.74 1.0 15.92 15.92
Remonts un uzturésana ha 1.0 12.61 12.61 1.0 4.10 4.10
Zemes nodoklis ha 1.0 3.05 3.05 1.0 3.54 3.54
Kreditprocenti Ls 1.0 31.28 31.28 1.0 3.16 3.16
Apdrosinasana Ls 1.0 0.09 0.09
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.93 3.93 1.0 9.58 9.58
Kopa fiksétas izmaksas Ls 83.70 36.30
Pelna Ls -37.78 -21.83

3-5. tabula atspogulotie dati parada, ka miezu audzgSana ir saimnieciski neizdeviga, jo nes zaudejumus
izlases apsekojuma gadijuma Ls 37.78 un vid&ji Latvija Ls 21.83 apmera. Kaut arT iep€mumi no miezu
realizacijas izlases apsekojuma raditajos ir par Ls 63.66 lielaki ka uzrada Latvijas vid€jie raditaji, tomer
lielas kaltesanas izmaksas sakara ar lietaino vasaru, remonta izmaksas dargo rezerves dalu d€] un lielas
kreditsaistibas ar to augstajam procentu likmé&m, radijusas situaciju, ka izlases apsekojuma gadijuma
zaud€jumi no viena hektara miezu s€jumu ir par Ls 15.95 lielaki ka vidgji Latvija. Savukart, kaut ar1
Latvijas vidgjie raditaji neuzrada nesamerigi lielas remonta vai kreditsaistibu izmaksas, tomér miezZu raza,
kas ir par 1.35 t/ha mazaka ka uzradas izlases apsekojuma datos, nespéj pie esosas razas realizacijas segt

razoSanas izmaksas.
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3-6. tabula. Bruto seguma aprékins auzam

I1zlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 1.90 47.00 89.30 1.40 55.12 77.20
Kopa ienemumi Ls 89.30 77.20
Izdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg 225.00 0.05 11.03
Pirktas seklas kg 200.00 0.08 16.00 8.00 0.07 0.53
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 37.80 0.17 6.43 33.47 0.29 9.56
fosfora (tirviela) kg 42.20 0.45 18.99 12.34 0.46 5.64
kalija (tirviela) kg 100.50 0.14 14.07 20.62 0.11 2.35
Pesticidi Ls 1.0 2.00 2.00 1.0 2.88 2.88
Degviela Ls/ha 84.36 0.19 16.03 71.36 0.24 16.97
Kaltesana ha
Kopa mainigas izmaksas Ls 73.51 48.97
Bruto segums | Ls 15.79 28.23
Darba izmaksas h 8.50 0.14 1.19 33.80 0.60 20.28
Bruto segums I1 Ls 14.60 7.95
Bruto segums 111 Ls -08.62 -42.93
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 40.39 40.39 1.0 51.11 51.11
Remonts un uzturésana ha 1.0 13.50 13.50 1.0 4.10 4.10
Zemes nodoklis ha 1.0 2.28 2.28 1.0 3.54 3.54
Kreditprocenti Ls 1.0 53.85 53.85 1.0 3.16 3.16
Apdrosinasana Ls 1.0 0.81 0.81
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.58 3.58 1.0 9.25 9.25
Kopa fiksétas izmaksas Ls 114.41 71.16
Pelna Ls -99.81 -63.21

P&c 3-6. tabula apskatamajiem datiem varam secinat, ka auzu audz&$ana ir loti neizdeviga nodarbosanas,
kas izlases apsekojuma gadijuma nes zaud&jumus, kas ir pat par Ls 10.51 lielaki ka no audzgsanas gitie
ienémumi. Abas datu grupas pie lielo zaudgéjumu iemeslu, pat Tpasi neatsaucoties uz kadiem no izmaksu
posteniem, var minét parak zemas razas, kas gan auzam ka graudaugu kultirai ir raksturigi.
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3-7. tabula. Bruto seguma aprékins grikiem

Izlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 1.06] 105.00f 111.30 1.00 71.70 71.70
Kopa ienemumi Ls 111.30 71.70
lzdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg
Pirktas seklas kg 50.00 0.50 25.00 50.00 0.38 18.92
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 67.20 0.17 11.42 49.32 0.29 14.09
fosfora (tirviela) kg 77.20 0.45 34.74 24.92 0.46 11.38
kalija (tirviela) kg 102.50 0.14 14.35 40.22 0.11 4.59
Pesticidi Ls 1.0 8.82 8.82
Degviela Ls/ha 76.63 0.19 14.56 71.90 0.24 17.10
Kaltesana ha
Kopa mainigas izmaksas Ls 100.07 74.89
Bruto segums | Ls 11.23 -3.19
Darba izmaksas H 9.50 0.14 5.70 30.12 0.60 18.07
Bruto segums 11 Ls 5.53 -21.26
Bruto segums 111 Ls -97.33 -234.32
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 40.39 40.39 1.0 14.95 14.95
Remonts un uzturésana ha 1.0 8.46 8.46 1.0 53.19 53.19
Zemes nodoklis ha 1.0 2.28 2.28 1.0 5.68 5.68
Kreditprocenti Ls 1.0 53.85 53.85 1.0 41.08 41.08
Apdros§inasana Ls
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.58 3.58 1.0 116.22] 116.22
Kopa fiksetas izmaksas Ls 108.56 231.13
Pelna Ls -103.03 -252.39

Griku audzgsana péc 3-7. tabulas datiem ir tikai zaudéjumus nesosa nodarboSanas. Varétu pat teikt, ka ir
gruti izskaidrot to, kapec lauksaimnieki ar to nodarbojas. Griku audzgtajus gan piesaista saméra augsta
griku realizacijas cena, ko piedava griku iepircgji, toméer lielas griku s€klas, remonta un kreditsaistibu
izmaksas parsp€j par razas realizaciju sanemtos ieneémumus. Izlases apsekojuma raditaji papildus uzrada
saméra lielu nolietojuma summu, kas veidojas sakara ar saméra jaunas un kvalitativas, ka tas nepiecieSams
griku audzeSanai, tehnikas lietoSanas.
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3-8. tabula. Bruto seguma aprékins rapsim

I1zlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ieneémumi
Graudi T 249| 11395 283.74 1.80| 113.71] 204.68
Kopa ienemumi Ls 283.74 204.68
Izdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas Kg 20.00 0.10 2.02
Pirktas seklas Kg 6.90 3.00 20.70 78.00 0.18 13.84
Meslojums
Slapekla (tirviela) Kg 66.60 0.17 11.32 69.70 0.29 19.91
fosfora (tirviela) Kg 55.50 0.45 24.98 2151 0.46 9.83
kalija (tirviela) Kg 75.85 0.14 10.62 33.87 0.11 3.87
Pesticidi Ls 1.0 30.00 30.00 1.0 13.23 13.23
Degviela Ls/ha 87.89 0.19 16.70 86.09 0.24 20.47
Kaltesana Ha 2.46 14.38 35.37
Kopa mainigas izmaksas Ls 149.69 83.15
Bruto segums | Ls 134.05 121.53
Darba izmaksas H 13.95 0.59 8.28 39.87 0.60 23.92
Bruto segums 11 Ls 67.82 97.61
Bruto segums 111 Ls -21.08 57.10
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 44.78 44.78 1.0 20.47 20.47
Remonts un uzturésana Ha 1.0 10.14 10.14 1.0 5.18 5.18
Zemes nodoklis Ha 1.0 4.28 4.28 1.0 3.54 3.54
Kreditprocenti Ls 1.0 49.71 49.71 1.0 4.00 4.00
Apdrosinasana Ls 1.0 1.69 1.69
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 4.55 4.55 1.0 31.23 31.23
Kopa fiksétas izmaksas Ls 115.15 64.43
Pelna Ls 10.53 33.18

3-8. tabula apskatami bruto seguma aprékina dati rapsim. Sis tabulas dati uzrada Ls 10.53 izlases
apsekojuma un Ls 33.18 Latvija vidgji lielu pelnu uz vienu hektaru rapsa s€jumu. Pie tam, raditajs par pelnu
vidgji Latvija no viena hektara rapsa s€jumu ir tris reizes lielaks ka izlases apsekojuma pelnas raditajs, kaut
ar raza no viena hektara rapsa s€jumu izlases apsekojuma raditajos uzradas par 0.69 t/ha lielaka ka vidgji
Latvija, bet rap$a realizacijas cenas raditaji atikiras tikai par Ls 0.24. ST atkiriba starp abiem pelnas
raditajiem skaidrojama ar to, ka izlases apsekojuma grupas raditajos uzradas, ka pesticidu lietoSana
izmaksajusi Ls 30 un vienu hektaru rapSa sgjumu kamér vidgji Latvija pesticidi lietoti Ls 13.23 apmeéra.
Tapat izlases apsekojuma raditaji uzrada kaltéSanas procediiru, kas maksajusi Ls 35.37, kamér Latvijas
vidgjos raditajos kalt€Sanas izmaksas vispar neparadas. Arl nolietojuma summa izlases apsekojuma
raditajos ir vairak ka divas reizes lielaka ka Latvijas vidgjos raditajos, bet kreditprocentu maksajumu
summa ir pat 12.42 reizes lielaka. Tas viss kopa rada So pelnas raditaju triskarSo starpibu.
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3-9. tabula. Bruto seguma aprékins cukurbietém

Izlases apsekojuma radita;ji Latvijas vid&jie raditaji
Mervieniba Daudzums Vig:;?as Vertiba Daudzums Vis::]gas Vertiba
Ieneémumi
Bietes T 36.99 19.08| 705.77 29.13 20.54| 598.29
Kopa ienemumi Ls 705.77 598.29
lzdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas vien
Pirktas seklas vien. 1.33 50.58 67.27 1.30 44.86 58.32
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 57.78 0.17 9.82 120.33 0.29 34.36
fosfora (tirviela) kg 37.06 0.45 16.68 44.36 0.46 20.27
kalija (tirviela) kg 142.30 0.14 19.92 60.92 0.11 6.96
Pesticidi Ls 1.0 117.6 117.6 1.0 34.59 34.59
Degviela Ls/ha 91.36 0.19 17.36 162.41 0.24 38.62
Kaltesana ha
Kopa mainigas izmaksas Ls 248.65 193.12
Bruto segums | Ls 457.12 405.16
Darba izmaksas H 19.87 0.67 13.31 177.88 0.60| 106.73
Bruto segums 11 Ls 443.80 298.43
Bruto segums 111 Ls 353.57 301.35
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 29.05 29.05 1.0 51.11 51.11
Remonts un uzturésana ha 1.0 16.51 16.51 1.0 9.80 9.80
Zemes nodoklis ha 1.0 3.18 3.18 1.0 3.54 3.54
Kreditprocenti Ls 1.0 50.54 50.54 1.0 7.57 7.57
Apdros§inasana Ls 1.0 0.65 0.65
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.62 3.62 1.0 31.79 31.79
Kopa fiksetas izmaksas Ls 103.55 103.81
Pelna Ls 340.25 194.62

P&c 3-9. tabula redzamajiem pelnas raditajiem var secinat, ka cukurbieSu audzesana ir salidzinosi ienesiga
nodarbosanas, kur no katra hektara cukurbie$u séjumu iesp&jams giit no Ls 194.62 lidz pat Ls 340.25 lielu
pelnu. Izlases apsekojuma raditaji uzrada par Ls 145.63 lielaku pelnu no viena hektara cukurbieSu, tas
izskaidrojams ar to, ka no viena hektara iegits par 7.86 tonnam vairak biesu ka vidgji Latvija. Sis razas
raditaja parsvars izlases raditaju grupa pielauj pesticidu lietosanu Ls 117.60 apméra un kreditprocentu
maksajumus Ls 50.54 apméra, joprojam saglabajot liderpoziciju pelnas lieluma raditajos. Bet Latvijas
vidgjo pelnas raditaju ietekme saméra augstas darbaspeka izmaksas, kas ir par Ls 93.42 augstakas ka izlases
apsekojuma, nolictojuma summa un vadiSanas izmaksas, kas ir par Ls 28.17 augstakas ka izlases

apsekojuma.
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3-10. tabula. Bruto seguma aprékins kartupeliem

I1zlases apsekojuma raditaji Latvijas vidgjie raditaji
Mervieniba Daudzums Vienibas Vertiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ieneémumi
Kartupeli T 28.77 42.38| 1219.27 15.88 44.82| 711.65
Kopa ienemumi Ls 1219.27 711.65
Izdevumi
Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg| 1420.00 0.06 79.52| 3383.00 0.05] 167.56
Pirktas seklas kg| 1420.00 0.11}] 156.20 224.00 0.10 22.19
Meslojums
Slapekla (tirviela) kg 169.78 0.17 28.86 128.55 0.29 36.71
fosfora (tirviela) kg 61.68 0.45 27.76 63.03 0.46 28.80
kalija (tirviela) kg 370.33 0.14 51.85 104.24 0.11 11.91
Pesticidi Ls 1.0 49.67 49.67 1.0 9.59 9.59
Degviela Ls/ha 92.10 0.19 17.50 140.72 0.24 33.46
Kaltesana ha
Kopa mainigas izmaksas Ls 411.35 310.22
Bruto segums | Ls 807.92 401.43
Darba izmaksas H 14.17 0.57 8.08 140.83 0.60 84.50
Bruto segums I Ls 799.84 316.93
Bruto segums 111 Ls 739.44 357.58
Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 22.57 22.57 1.0 12.70 12.70
Remonts un uzturésana ha 1.0 18.19 18.19 1.0 8.40 8.40
Zemes nodoklis ha 1.0 2.77 2.77 1.0 3.54 3.54
Kreditprocenti Ls 1.0 20.71 20.71 1.0 6.49 6.49
Apdrosinasana Ls 1.0 0.31 0.31
(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.93 3.93 1.0 12.71 12.71
Kopa fiksétas izmaksas Ls 68.48 43.84
Pelna Ls 731.36 273.08

Datu atspogulojums 3-10. tabula parada, ka ar kartupelu audzesanu ir iespgjams nopelnit no Ls 273 Iidz
Ls 731.36 uz katru ar kartupeliem apstadito hektaru. Sie pelnas raditaji ir loti atskirigi un tadus tos padara
fakts, ka izlases apsekojuma kartupelu razas raditajs ir par 12.89 vienibam lielaks ka Latvijas vidg&jais
raditajs. Tatad arT ieneémumu raditajs izlases apsekojuma ir lielaks, konkréti, par 507.62 vienibam un tas ar1
ir galvenais starpibas raditajs starp pelnas raditajiem.

Lai varétu salidzinat vairaku atsevi$ku nozaru ienesiguma rezultatus, esam izmantojusi Tpatngjos raditajus-
augkopiba attiecinot BS raditajus uz raZzosanas platibas vienibu, lopkopiba- uz vienu lopu vienibu.

Analizes rezultati (4-4. tabula, 4-5. tabula) liecina, ka no aplikojamajam nozarém 1999. gada razoSanas
nosacijumos nozimigi ienesigas bija vienigi cukurbiesu raZoSana, arT ziemas kvieSu razoSana, piena un ciiku
razoSanas ekonomiskie rezultati ir tuvi zaud€jumiem. Savukart pargjo labibu, ka arT liellopu galas razoSana
ir parliecino$i zaudgjumus nesosi. Pieméram, ieveérojot, ka liellopu galas razoSana no specializétajam galas
Skirném Latvija ir vien tikai augoSa nozare, tas izaugsmes slieksni biitu razotaju ienémumu palielinasanas
orientgjosi par 80 %, salidzinosi ar pasreizgjo tirgus apstaklu nodrosinato ien@mumu limeni. Tas liecina par
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minéto nozaru absolito nekonkurgtsp&ju dotajos tirgus apstaklos un salidzinoSo ar citam Latvijas
lauksaimniecibas nozarém pasreizejo konkur€tnesp&ju. Tomér veél ne tuvu neliecina par salidzinoSo
konkurétsnesp&ju gan nakotng, gan plasaka teritoriala konteksta - salidzinajuma ar kaiminvalstim.
Plasakiem un kategoriskakiem secinajumiem biitu nepiecie$ami attiecigi papildus petijumi.

4-4. tabula. AtseviSku augkopibas produktu raZoSanas ienesiguma aprékinu kopsavilkums, Latvijas
vidéjie raditaji 1999. gada

Cena | Kopgjie |Mainigas | Darba | Fiksétas Bruto Bruto Bruto Pelna

ienémumi | izmaksas | izmaksas | izmaksas | segums | | segums Il |segums 111
Ls/t Ls/ha Ls/ha Ls/ha Ls/ha Ls/ha Ls/ha Ls/ha Ls/ha
Ziemas kviesi| 58.61| 152.95 81.01 28.60 39.41 71.94 43.34 32.52 3.92
Rudzi 57.09| 107.29 67.52 26.78 36.86 39.77 12.99 2.91| -23.87
Miezi 54.82 86.56 52.85 19.24 36.30 33.71 14.47 -2.59| -21.83
Cukurbietes 20.54| 598.29| 193.12| 106.73| 103.81| 405.16] 298.43| 301.35| 194.62

4-5. tabula. AtseviSku lopkopibas produktu raZoSanas ienesiguma aprekinu kopsavilkums, Latvijas
videjie raditaji 1999. gada

Cena | Kopgjie | Mainigas | Darba Fiks&tas Bruto Bruto Bruto Pelna

ien€mumi | izmaksas | izmaksas | izmaksas | segums I | segums Il |segums 1|
Ls/t| Ls/lopu| Ls/lopu| Ls/lopu| Ls/lopu| Ls/lopu| Ls/lopu| Ls/lopu|Ls/lopu
Piena govis 80.59| 348.52| 187.70 60.00 94.29| 160.82| 100.82 66.54| 6.54
Ziditajgovis | 600.00] 195.00| 182.46 12.85 60.96| -182.46| -195.31| -243.42|-256.27
:}';E’g‘g?’am'e 338.00| 12045 16668  3.34|  27.90| -37.22| -40.56| -65.12| -68.45
g‘ﬁmjams 636.000 76.01] 35093 9.86| 30.70| 40.07| 30.22|  9.37| -0.49
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5.

5.

Konkuretspéjas analize ar ekonomiski - matematiskiem modeliem

Ka jau bija minéts ieprieks, Latvijas lauksaimniecibas nozaru konkurétsp€jas analizi var veikt ar dazadam
kvalitativam un kvantitattvam metodém. Tomer tikai ar ekonomiski - matematisko modelu palidzibu var
sam@ra pilnigi un objektivi novertét nozares (produkta vai sektora kopuma) konkurétsp€jas attistibu
tuvakaja un talakaja perspektiva, ka arT noteikt lauksaimniecibas sektora attistibas stratégijas, nemot véra
lauksaimniecibas politikas pasakumus un tirgus globalizacijas efektus (piem&ram, Latvijas Republikas
iestasanos Eiropas savieniba).

Paveiktie konkurétsp&jas petijumi balstas uz Latvijas lauksaimniecibas politikas analizes imitacijas modela
(LAPA) izmantoSanu, kas dod iesp&ju imitét Latvijas lauksaimniecibas sektora attistibas scenarijus,
pamatojoties uz nacionalo un Eiropas agraras politikas pasakumu iedarbibu, razoSanas efektivitates un
produktivitates paaugstinasanas variantiem un lauksaimnieciba iesaistitu resursu izmantosanas veidiem.

LAPA ir dinamisks dal&ja Iidzsvara optimizacijas modelis, kas paredz pakapeniskas izmainas ekonomiskaja
vidé un var biit izmantojams ne tikai lauksaimniecibas politikas analizes joma, bet arT lai novertétu
strukturalo attistibu perspektivas, ievérojot KLP noteikumus.

Tomeér, lai lémumu pienemsanas procesa varétu korekti izmantot analitiski apr€kinatu informaciju, kas
iegiita modeléSanas procesa rezultata, ir nepiecieSams iepriek§ noskaidrot modela pien€mumus,
informativo bazi un izstradato scenariju bitibu.

1. Modela scenariji un pienémumi

Viens no svarigakajiem Latvijas agrara sektora ilglaicigas model&Sanas posmiem ir scenariju izstradasana,
kad tiek formulgti galvenie pien@mumi par nacionalas ekonomikas attistibu, lauksaimniecibas nozares vietu
un lomu, ka arT lauksaimniecibas iesp&jamo attistibu saskana ar nacionalas politikas pasakumiem. LAPA
modela izmantoSana dod iesp&ju novértét efektus no dazadiem Latvijas lauksaimniecibas politikas
pasakumiem - tadiem ka muitas tarifi, sektora atbalsta maksajumi, razo$anas un tirdzniecibas kvotas, ka art
ievérot sektora produktivitates paaugstinasanas ietekmi uz razoSanu. Visi Sie nosauktie elementi ir
izmantoti scenariju veido$anas procesa.

Darba gaita tika izveidotas divas scenariju grupas: Bazes un Eiropas savienibas scenariji.

Bazes scenariju grupa ietver neatkarigas attistibas scenarijus, kad pasreiz€ja lauksaimniecibas politika
nakotné paliks bez kadam bitiskam izmainam. ST scenariju grupa ir izstradata ari ka pamats
salidzinajumiem ar citiem izstradatiem scenarijiem.

Izmantojot Eiropas savienibas scenariju grupu, ir iespgjams izanaliz€t ekonomisko situaciju péc Latvijas
integracijas Eiropas savieniba. Saja gadijuma ir iesp&jams novertét, ka KLP politika ietekmés Latvijas
lauksaimniecibas attistibu.

Pienemot, ka nacionala lauksaimniecibas politika bazes scenarijos turpinasies talak bez bitiskam
izmainam, joprojam pastav daudz dazadu iesp&ju turpmakas Latvijas lauksaimniecibas attistibas imitacijai,
kas vargtu balstities uz pien€mumiem par razoSanas efektivitates un produktivitates picaugumu. Lidz ar to
tika izstradati divi principiali dazadi bazes scenariji:

1) Pesimistiskais (Bazes scenarijs 1), kur ir pienemts, ka ikgad&ji lopkopibas produktivitates raditaji
paliks saméra zema liment (skat. 2. aili 4.1.tabula). Efektivitates pieaugums augkopiba un lopkopiba vai
nu vispar nav paredzg€ts (pieméram, piensaimnieciba), vai biis diezgan zems.

2) Optimistiskais (Bazes scenarijs 2), kur ir pienemts, ka simulacijas perioda produktivitate un
efektivitate biitiski pieaugs, pateicoties ikgadgjo pieaugumu tempu paaugstinasanai, kas ir augstaka Itment
neka pesimistiskaja scenarija.

Iepriek§ mingtie scenariji var atspogulot ari dazadas pakapes gatavibu Latvijas lauksaimniecibas

integracijai ES lauksaimnieciskaja vide. L1dz ar to politikas [éemumu un iesp&jamo attistibas variantu analize

pirmsiestasanas perioda dod pamatojumu apgalvot, cik sekmiga varétu biit Latvijas integracija Eiropas
savieniba.
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5—1. tabula Galvenie pieneémumi par ikgadejiem produktivitates un efektivitates tempiem bazes
scenarijos (imitéti perioda no 1999. g. lidz 2007. gadam)

Bazes scenariji
Raditajs Pesimistiskais Optimistiskais
(1. bazes scenarijs) (2. bazes scenarijs)
1. Produktivitates pieaugums:
1.1. Piena izslaukuma ikgadgjs pieaugums uz vienu govi 0,012 0,014
1.2. Barosanas efektivitates pieaugums piensaimnieciba 0,5 0,5
1.3. Ciku baroSanas efektivitates pieaugums 0,015 0,016
(}/;41.) ;;g;;lé?:i nggb;; prizaugums uz vienu dgjgjvistu, ka 0,005 0,007
mates 18 % no paseizeios epoves 0018 002
2. Efektivitates picaugums:
2.1. Izmantoto resursu daudzuma ikgadgjs samazinajums
lopkopiba:
Piensaimnieciba
Darba izmaksas 0 0,01
Citas mainigas izmaksas 0 0,01
Pastavigas izmaksas 0 0,01
Liellopu razosana
Darba izmaksas 0,02 0,02
Citas mainigas izmaksas 0,01 0,015
Pastavigas izmaksas 0,005 0,009
Cukkopiba
Darba izmaksas 0,03 0,05
Citas mainigas izmaksas 0,03 0,05
Pastavigas izmaksas 0,03 0,05
Putnkopiba
Darba izmaksas 0,02 0,04
Citas mainigas izmaksas 0,01 0,02
Pastavigas izmaksas 0,005 0,009
2.2. Izmantoto resursu daudzuma ikgadgjs samazinajums
augkopiba:
Darba izmaksas 0,04 0,05
Visas par¢jas izmaksas 0.02 0,025

Daziem no produktivitates un efektivitates raditajiem, kas apspoguloti 5—1 tabula, ir nepiecieSami
papildus paskaidrojumi. Pieméram, “baroSanas efektivitates pieaugums piensaimnieciba” nozimé: ja piena
ieguve paaugstinas par konkrétu nemainigo daudzumu, baribas nepiecieSamiba (vert€jot to baribas
vienibas) uz katru iegiito kilogramu piena samazinasies. Ta, ja 0.9 baribas vienibas vidgji bija
nepiecieSamas, lai ieglitu vienu kilogramu piena 1999. gada, tad tikai 0.45 baribas vienibas bis
nepiecieSamas, lai iegiitu piena papilddaudzumu, sakara ar veikto ciltsdarbu un govju genétiska materiala
uzlabosanu.

Produkcijas ieguves paaugstinajums gan augkopiba, gan lopkopiba ir paredzgts linears.

Tabula atainotais 1.3 “Ciiku barosanas efektivitates pieaugums” nozimé, ka baribas vienibu daudzums, kas
nepiecieSams vienai ctikai, samazinas uz attiecigo ikgad€jo likmi, neskatoties uz nemainigo kausanas svaru,
kas liecina par nepartrauktu ciiku genétiska materiala uzlaboSanu.
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Lai analizétu iesp&jamas sekas integracijai ES ekonomiskaja vidg, tika izstradati ar1 divi Eiropas savienibas
scenariji: pesimistiskais un optimistiskais saskana ar produktivitates un efektivitates raditaju izmantosanu,
pienemot, ka Latvija klGs par Eiropas dalibvalsti 2004. gada. Abi Eiropas scenariji apraksta iespg&jamo
Latvijas agrara sektora attistibu péc 2003. gada, sakot no razoSanas Iimena, kas bija sasniegts
pirmsiestasanas perioda. Divus potencialos attistibas ITmenus lidz integracijas bridim apraksta izstradatie
bazes scenariji.

5-1. atteéls shematiski ilustré, ka LAPA modelis var biit izmantots, analiz&jot agraras politikas parmainas un
lauksaimniecibas sektora attistibu. Salidzinot rezultatus, kadus var uzradit dazadi produktivitates un
efektivitates attistibas scenariji, ir iesp&jams novertet politikas efektu ievirzes (virzienus) un iespaidu
lielumus uz lauksaimniecibas razo$anu un ienakumiem. Izmantojot modeli, ir vieglak saprast mijiedarbibu
starp agraras politikas izmainam un lauksaimniecibas attistibu. Ar modela palidzibu ir iesp&jams novertet,
kads ir vélamais lauksaimniecibas un ienakumu limenis pie dazadiem politikas scenariju pienemumiem vai
ka ir nepiecieSams attistities, lai sasniegtu konkréto razoSanas un ienakumu Iimeni pie dazadam agraras
politikas attistibas iesp&jam.

Ll

RaZo$anas :
Iimenis : 2. ES scenarijs

: (optimistiskais)

2. bazes scenarijs : .

(optimisktiskais) . .

2. bazes
scenarija
turpinajums

1. ES scenarijs
(pesimistiskais)

1. bazes 1. bazes
scendrijs scenarija
(pesimistiskais) turping:
urpinajums
>
1999 2004 Gadi
Bazes gads ES pievienoSanas gads

5-1. attels. Rezultatu salidzinajums starp dazadiem scenarijiem

Kopa ar pien@mumiem par iesp&jamiem produktivitates un efektivitates Itmeniem lauksaimniecibas
razoSana ir nepiecieSamas pieminét ar1 vispargjus pienémumus, ko varétu attiecinat gan uz abu tipu
scenarijiem (Bazes un Eiropas), gan tikai uz Eiropas scenarijiem.

Pieméram, inflacija ir viens no svarigakiem faktoriem ilglaiciga analiz€. Tomer, veidojot scenarijus, tika
pienemtas nulles likmes visu produktu cenam bazes scenarijos, jo ilglaiciga skatijuma ir griiti paredzet un
korekti argumentet kvantitativus raditajus inflacijas tempu izmainam. Tas pats attiecas arT uz resursu cenu
izmainam. Izn€mums bija izdarits tikai liellopu galas cenai, kad tika pienemts, ka ikgadgjais cenu
pieaugums sastadis 1% visa simulacijas perioda, jo pasreiz€ja viet€jas izcelsmes liellopu galas cena ir
krietni zemaka par Eiropas un pasaules cenu Iimeni, kas dod pamatu apgalvot, ka nakotng liellopu galas
cenai ir japaaugstinas.

Savukart Eiropas savienibas scenarijos tika pienemts, ka inflacija neskars lauksaimniecibas produktus p&c
Latvijas uznemS$anas Eiropas savieniba, pamatojoties uz stabilo cenu Iimenu noteikSanu programma
“Agenda 2000”. Taja pasa laika ir paredzéta inflacija resursu cenam, kas nozimée, ka, lai saglabatu savus
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ienakumus noteiktaja limeni, zemniekiem ir nepiecieSams paaugstinat razoSanas produktivitati un
efektivitati.

Razibas funkcija

Cits butiskais pien€mums ir saistits ar razibas funkciju parametriem, kuru vertibu ilglaiciga skatijuma
nosaka razibas vidg€jais Itmenis (pamatlimenis) un razibas atdeve no slapekla izmantoSanas, ka ar1 parametri
ka un Ky, kas modificé kvadratiskas funkcijas (4.1) parametrus A un B. Parametru ka un Ky vertibas ir
pienemtas attiecigi 0.03 un 0.02 visiem scenarijiem, kas nozimé, ka kultiiru raziba paaugstinasies par 25 —
30 % (atkariba no parametru A, B un C vértibas) simulacijas perioda no 1999. lidz 2007. gadam, ja
augkopibas produktu un mineralméslu cenas paliks nemainigas, un kas ietekmé ikgadgjos razibas [imenus,
izmantojot parametrus A, B un C.

Y=(01+k)' - A+(@1+k,)" -B-N+C-N? kur  (4)

Y —razibas limenis; A,B,C, ka, k» — funkciju parametri; N — slapekla izmantosana uz 1 ha; t — simulacijas
perioda ilgums.

Izskatot agraras politikas pasakumu kopu, ir nepiecieSams nemt vera pienémumus arT politikas joma, kas
nozimigi ietekmé turpmakas Latvijas lauksaimniecibas attistibas prognozes. Modeli ir formalizéta sekojoso
politikas pasakumu iedarbiba: valsts subsidijas, cenu sisteéma, importa tarifi, piena eksporta kvotas.

Subsidijas

Modeli tika izmantotas tikai tiesas subsidijas, kas attiecas uz aramzemes hektaru vai dzivnieku. Tikai govim
un bulliem tiks maksatas subsidijas lidz simulacijas perioda beigam. Maksajumi ctkam tiks partraukti
2000. gada. Attieciba uz augkopibu, ir paredz€ts, ka hektarmaksajumi rapsim, zemstikla tomatiem un
gurkiem, liniem un mieziem turpinasies ar1 turpmak.

Eiropas savienibas scenariju gadijjuma ir paredz€ts, ka Latvijas lauksaimniecibas razotaji sanems
kompensacijas maksajumus par graudiem, rapsi (ellas seklam) un dazados veidos liellopiem (parsvara piena
govim, ziditajgovim un bulliem).

Eksporta un importa cenas

Bazes scenarijos pasaules tirgus cenas, kas modeli tika izmantotas ka importa cenas galas produktiem no
visas pargjas pasaules (iznemot Eiropas savienibu, ar kuru eksports un imports tieck modeléts atseviski,
balstoties uz Armingtona principa) tika nemtas no FAPRI prognozém lidz 2006. gadam
(http://www.fapri.iastate.edu/outlook2000).

Ir nepiecieSamas piebilst, ka modeli “tirdzniecibas ar visu pargo pasauli” galvenokart ir domata
tirdznieciba ar NVS valstim, pienemot, ka argjas tirdzniecibas analize ir svarigi izskatit divus nozimigakos

Latvijas tirdzniecibas segmentus: ES un NVS valstis.

Cenu Itmenis augkopibas produktiem, kas tiek importeti no NVS valstim, ir pienemts par 15% zemak visa
simulacijas perioda garuma, salidzinajuma ar Eiropas cenu limeni.

Eiropas savienibas scenarijos Latvijas cenas vienkarSi aizvieto Eiropas savienibas cenas. Ka zinams,
Latvijas lauksaimniecibas razotaji bis spiesti pielagoties Eiropas cenu sistémai, integréjoties ES.

Savukart tirdzniecibas pliismas tika analiz&tas tikai starp Latviju un Eiropu.
Importa tarifi

Importa tarifu likmes var butiski palielinat importa cenu Itmeni, kas savukart iespaido lauksaimniecibas
razoSanas un tirdzniecibas struktiiru. Tap&c bazes scenarijos, kur ir paredzets, ka lauksaimniecibas produkti
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var but importeti no ES un NVS, ir nemtas véra attiecigas importa tarifu likmes. Visa pirmsiestasanas
perioda garuma ir pienemts NVS importa tarifu 30% samazinajums.

Ja Latvija pievienosies ES, ir paredz&ts, ka tikai ES dalibvalstis veidos Latvijas tirdzniecibas vidi un visi
importa tarifi tiks atcelti.

Piena eksporta kvota

Saskana ar Latvijas brivo tirdzniecibas ligumu ar ES dalibvalstim, tika ieviestas specialas eksporta kvotas
tadiem Latvijas piena produktiem ka siers, sviests un piena pulveris. 1999. gada §is kvotas lielums,
parrékinot piena, sastada apméram 43 tikst. t. Bet, sakot no 2001.gada, kvotas lielums piena produktiem
tiks palielinats ikgadgji par 10% lidz Latvijas pievienosanas bridim. Sis mehanisms ir formalizéts arT

modeli.

5.2. Modela ieejas dati un parametru vertibas

Lai korekti vargtu novertét Latvijas lauksaimniecibas attistibas ekonomiskos efektus, pie kuriem var novest
ieks€jas ekonomiskas vides apstaklu maina un dazadi politikas pasakumi, kas pienemti izstradatajos
scenarijos, ir nepiecieSams aprakstit art modelT izmantoto ieejas informacijas kopu. Praktiski visa ekzogéna
informacija ir savakta un apkopta uz 1999. gadu (ka p&dgjo gadu), par kuru ir pieejama visa statistiska
informacija. Visu modeli izmantoto ieejas datu kopu var sadalit divas galvenas kategorijas:

1. Vispargja informacija, ka arT detalizétaka informacija par atseviskam lauksaimniecibas nozarém.
Ka avoti izmantoti Centrala Statistikas biroja, Zemkopibas Ministrijas, Agraras Ekonomikas
Institiita, Lauksaimniecibas konsultaciju un apmacibu centra materiali.

2. Ekzogenie modela parametri, kuru kvantitativas vertibas balstas uz ekspertverte§jumiem vai
specifisku literatiiru (piem&ram., rokasgramatas) un kas ir saistiti ar ilglaicigiem prognozu
pienémumiem, ka arT parrékinasanas koeficenti, resursu izmanto$anas normativi un funkcionalo
saistibu parametri, kas izmantoti modela iekSien€ vai ieviesti aprékinos no arienes.

Pirmas kategorijas ieejas informacija

Ir nepiecieSams pieminét, ka modela regionalais raksturojums paredz Latvijas teritorijas dalfjumu pa
atseviskam teritorijam (regioniem). Ievérojot saméra plasu diferenciaciju klimatiskos apstaklos, reljefa,
razo$anas un tehnologiskas struktiiras, ka ari Latvijas teritorijas administrativo dalfjumu, kas ir pienemts
arT Statistikas biroja informacijas apkopojumos, tika nolemts sadalit Latvijas teritoriju septinos regionos.
Tomér regionala aspekta ievieSana modeli izraisa papildgritibas nepiecieSamas pirmas kategorijas
informacijas sagatavosanai. Piem&ram, informacija par dazadu tipu dzivnieku skaitu republikas Iimeni nav
sadalita par administrativiem regioniem. Pie tam dati par tadam dzivnieku kategorijam ka teles un bulli no
piena un ziditajgovim vai putnu skaits, kas tiek izmantots calu razoSanai, nav pieejami statistiskajos
apkopojumos. Tapéc $ados gadijumos tika nolemts attiecinat vispargjo dzivnieku struktiiru uz katru
regionu. Sim noliikam tika izmantota nepublicéta informacija no Zemkopibas ministrijas un Centrala
statistikas biroja.

Tadgjadi modeli ir analizétas sekojosas dzivo dzivnieku kategorijas katra modeli ietvertaja regiona: piena
govis, no piena govim iegttie bulli, vecie bulli (vecaki par 2 gadiem) un teles, ka arT ziditajgovis un no tam
iegiitie bulli un teles, sivénmates, ciikas, dgjgjvistas, broileri un vistu mates (vistas, no kuram audzg calus).

Gadijumos, kad regionu griezuma tadi dati ka lopkopibas un augkopibas izmaksu daudzumi un cenas,
dzivnieku baribas devas, mineralmeslu izmantoSanas daudzumi nebija pieejami, bija nolemts neattiecinat
tos uz katru atsevisku regionu. Turklat informacija par resursu izmaksam un cenam tika iegfita, balstoties
uz LVAEI ekspertu vértg§jumiem un veiktajiem bruto seguma aprékiniem (skat. 4.1. iedalu). Dati par
dzivnieku baribas devam, mineralméslu un pesticidu izmantoSanu bija iegiiti no Centralas Statistikas biroja
(CSP, Lauku saimniecibas Latvija 1999. gada), LVAEI kopaprékina rezultatiem (péc LEKAs 1999. gada
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nepublicétiem rezultatiem) un Latvijas Lauksaimniecibas konsultaciju un izglitibas atbalsta centra
(Ozolnieki, 1999.). Visas galvenas izmaksu pozicijas ir atspogulotas 4-2. tabula.

Nepublicéta informacija par regionu razibas limeniem, kultiiru s§jumu platibam tika ieglita Zemkopibas
ministrija.

Viens no galvenajiem modela blokiem ir argjas tirdzniecibas bloks. Visa informacija par eksporta un
importa plismam no ES un NVS valstim, ka arT eksporta un importa cenas tika iegtitas no Centrala
statistikas biroja. Visa detalizéta informacija, kas apkopota, saskana ar harmonizétas kod&Sanas un
aprakstiSanas sisteému, tika agregéta ar LVAEI specialistu palidzibu.

Centralas statistikas biroja publicétie materiali, ka arT lauksaimniecibas kopaprékina rezultati 1999. gadam
bija galvenie avoti datu iegiiSanai par Latvijas iepirkuma, vairumtirdzniecibas un mazumtirdzniecibas
cenam.

Otras kategorijas ieejas informacija

Modela ieejas informaciju no otras kategorijas var sadalit tris galvenas dalas: apaksa un augSas
ierobezojumi mérka mainigo ikgad€jam izmainam, novert€tie vai pienemtie parametri modela
matematiskam funkcijam (pieprasijuma, razibas vai eksporta izmaksu funkcijas) un dazada veida tehniskie
un biologiskie koeficienti.

Parmainu iespgjamibas ierobezojumi (fleksibilitates ierobezojumi) vai apakSas un augSas ierobezojumi
mérka mainigo ikgad€jam izmainam ir loti svarigi parametri, kas dod iesp&ju iegit realitatei atbilstoSus
rezultatus un izvairities no izejas parametru maksligam vértibam. Parmainu iesp&jamibas ierobezojumi
parsvara ir attiecinati uz tadu meérka mainigo ikgadgjam izmainam ka dazadu kultiiru s¢jumu platibas, dzivo
dzivnieku skaits, dzivnieku baribas devas un paterina izmainas pieprasijuma funkcijam. Apaksgjos un
augsgjos ierobezojumus dzivnieku skaita ikgadgjas izmainas ir atspogulotas 4-3. tabula.

74



5—2. tabula. Augkopibas un lopkopibas raZoSanas izmaksu dalijjums modeli.

N Augkopiba Lopkopiba
1. 2. 3.
Mainigas izmaksas:
1. Darba speks Darba speks
2. Sarazota sekla Veterinaras izmaksas
3. Pirkta sekla Remonts
4, Degviela Degviela
5. Elektriba Elektriba
6. Kurinamais Kurinamais
7. Ekspluatacija un remonts
Pastavigas izmaksas:
1. Nolietojums Nolietojums
2. Zemes nodoklis Lopu iegade
3. Apdro$inasana Vadis$ana un parcjas izmaksas
4, VadiSana un par¢jas izmaksas Kreditprocenti
5. Kreditprocenti un procenti par izmantoto
kapitalu
Mineralmeéslu un pesticidu izmantoSana: Lopbaribas veidi:
1. Slapeklis Ziemas kviesi
2. Fosfors Vasaras kviesi
3. Kalijs Miezi
4. Pesticidi Auzas
5. Rudzi
6. Soja
7. Kartupeli
8. Skabbariba
9. Siens
10. Zalbariba
11. Tritikale
12, Minerali

5—23. tabula. Modeli pienemtie apaksas un augsas ierobeZojumi dzivnieku skaita ikgadéjam

izmainam
N Dzivnieku kategorijas Ikgadéjo izmainu augsas Ikgadgéjo izmainu apaksas
ierobeZojums (%0) ierobeZojums (%0)
1. Piena govis 3 6
2. Ziditajgovis 3 6
3. Bulli 20 20
4. Vecie bulli 20 20
5. Sivénmates 5 10
6. Dgjgjvistas 20 20
7. Vistu mates 20 20
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Taja pasa laika ikgad&ju izmainu augsas un apaksas ierobezojumi dzivnieku baribas devam ir attiecinati ne
tikai uz mérka mainigam, bet arT uz visam dzivnieku kategorijam (skat. 5—4.tabulu).

5—4. tabula. Modeli pienemtie apaksas un augsas ierobeZojumi dzivnieku baribas devu ikgadéjam
izmainam

N Dzivnieku kategorijas Ikgadejo izmainu augSas Ikgadéjo izmainu apakSas
ierobezojums (%0) ierobezojums (%0)

Piena govis 3 3
Ziditajgovis

Teles no piena govim
Teles no ziditajgovim
Bulli no piena govim

Vecie bulli

Bulli no Z1dtaj govim
Cukas

Sivénmates

© 0 N o gk~ wDdRE

[y
e

Dgjgjvistas
Vistu mates

12. | Broileri

~N N NN OO0 w

[N
=

N NN NN OO O Ww

~

Savukart eksporta (importa) apjomi var palielinaties (pazeminaties) par 10% procentiem. Pie tam eksporta
apaksas un importa augsas ierobezojumi nav ieviesti.

Attieciba uz pieprasijuma izmainu ierobeZojumiem, modeli ir ieklauti 2% un 5% augsas un apakSas izmainu
atlausanas limeni, attiecigi augkopibas un piena produktiem.

Ir nepiecieSams pieminét art citu modela parametru grupu, kas tika izmantota analitiskajos aprekinos. Sts
grupas parametri parsvara attiecas uz matematisko funkciju parametriem, kas tiek izmantoti vai modela,
vai arpus modela aprekinos.

Ta ka specialie empiriskie petijumi netika veikti, ar LVAEI ekspertu palidzibu bija nepiecieSsams novertet
viet€jo un importeto produktu aizvietoSanas elastibu vertibas, jo Iidziga tipa vietgja un importeta produkta
atsSkiribas var veidot, no patérétaju viedokla, dazadas produktu priekSrocibas un Iidz ar to paterétaju izvéles
lémumus starp viet€jam un import€tam precém. Ja aizvieto$anas elastibas vertiba tuvojas vienam, tad tas
nozime, ka vietgjais un attiecigais importetais produkts ir diezgan at$kirigi viens no otra p&c patérétaju
viedokla. AizvietoSanas elastibas vertiba raksturo patérétaju izvéles priekSrocibu starp viet€jo un importéto
preci. AizvietoSanas elastibu vertibas visiem modela produktiem, ka arT pieprasijuma cenu elastibas
pieprasfjuma funkcijam ir paraditas 5—S5. tabula.

5—0b5. tabula. Modell izmantotas vertibas pieprasijuma cenu un aizvietoSanas elastibam

)% )§ 5 ) - ‘?D < <.
> = | = 2l =173 v | @ =1
< -4 = @ .| [¢] =] _q = S —_ o
5 % EIFIE|E Vi 10|35 |0|2 o
N | > 3
AizvietoSanas
elastibu 3 3 3 142|136(36|42|36|24|36(42]| 5 4 4 14| 2 4
vertiba
Pieprastjuma - - -
cenuelastiba | 0 | 0| O [-1F|-1* 0.5*|0.5* 0|1-0]-0/-0 0.5* 12| 1 |1( -0 |-05*
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* cenu elastibu atainojosas vertibas (mieziem, tritikalei, pakSaugiem, cukurbietém un auzam, ka starpproduktiem) ir
izmantotas razotaju cenu aprekinos. Visas pargjas elastibas ir izmantotas patérétaju parpalikuma aprekinos ka
apgrieztie pieprasijuma funkciju parametri. Visiem produktiem, iznemot cukuru, aprékinos izmantotas
razotaju cenas.

Pienemtais eksporta izmaksu funkcijas slipums ir vél viens parametrs, kas novertéts ar ekspertu palidzibu.
Aprekinos tika izmantotas augkopibas produktu, piena, olu, un dazada veida galas pieprasijuma funkcijas
ar slipumu 1.

Razibas funkciju parametri (funkcijas, kuras kultiiru raziba ir atkariga no slapekla izmantoSanas) tadiem
produktiem ka kviesi, auzas un miezi bija noverteti ar Micro TSP datorprogrammas palidzibu, pamatojoties
uz zinatnisko petijumu publicetiem rezultatiem par mineralméslu devas ietekmes uz razibu, kas bija veikti
80-0s gadu beigas (JletkoBckas, JlumanoBa, 1987.g.). Visam pargjam kultiram attiecigo funkciju
parametru veértibas balstijas uz datu avotiem no Somijas (Heikkila, 1969 — 1978.9.), (Backman, 1973. —
1993.9.).

Piena razibas funkciju parametri (funkcija, kas apraksta piena izslaukuma daudzumu atkariba no graudu
izmatoSanas lopbariba) bija novertéti, balstoties uz publicétajiem datiem par dazadu dzivnieku baribu veidu
izmanto$anu piena izslaukuma paaugstinasanai (Latvietis, 1996.9.).

Ir nepiecieSams piemingt arT sekojosus modeli izmantotus koeficentus un normativus:

Sausnas saturs graudu vai graudu saturosa lopbariba;
Protetna saturs ciiku bariba (gramos sagremota proteina);
Konkréta lopbaribas veida daudzums viena baribas vieniba;
Dazadu kultiiru seklas izmantoSana uz 1 hektaru;

Slapekla saturs dazados mineralméslos;

* & & o o

Dzivnieku vienibas parr€kinasanas koeficients, utt.
Visi §Sie Latvijai specifiskie raditaji tika izmantoti no attiecigajam rokasgramatam (Ositis 1998), (Day,
1978.), (Rokasgramata lauksaimniecibas darbiniekiem, 1964).

5.3.  Konkurétspgjas analize ar LAPA modela palidzibu

Ka bija pieminéts $a darba 1.2. iedala, konkurétsp&ja var bt analiz€ta dazados Iltmenos: visas
tautsaimniecibas, sektora vai atseviSkas firmas. Bet tikai ekonomiski — matematisko modelu izmantoSana
dod iesp&ju analizet visa agrara sektora (vai valsts) konkurétsp&ju daudzpusigi, aptverot dazadas sektora
nozares (vai valsts ekonomiskas nozares).

Taja pasa laika konkur@tspgja ir relativs raditajs (skat. iedalu 1.2), kas nozime, ka par konkur&tsp&ju var
spriest, veicot salidzinajumu ar iepriek$ izvéleto bazi. Saja gadijuma tikai ekonomiski — matematiskie
modeli dod iesp&ju veikt salidzinajumus gan telpa, gan laika, raksturojot konkurtspgju dazadas nozares un
tas attistibu ilglaiciga skatijuma.

Pamatojoties uz ieprieks teikto, var secinat, ka tikai ar ekonomiski — matematisko modelu palidzibu (taja
skaita arT ar LAPA modela palidzibu) var novertét (izpetit) agrara sektora konkur&tsp&ju, ieverojot, ka
agrarais sektors, no ekonomisko sistému teorijas viedokla, ir liels (to nepiecieSams pétit pa dalam) un
sarezgits (to nepiecieSams pétit no dazadiem aspektiem) p&tijumu objekts.

Ar 1998. gada adapteto Latvijas ekonomiskai situacijai LAPA modeli var analizét Latvijas agraro sektoru
no dazadiem aspektiem, ka galveno lauksaimniecibas resursu izmantosana, lauksaimniecibas un partikas
produktu pieprasijums, lauksaimniecibas razoSanas efektivitate un produktivitate, lauksaimniecibas
razosanas regionalizacija, iek$gja un argja tirdznieciba ar lauksaimniecibas un partikas precém. Bet, ta ka
konkur€tspgjas vispargjais jeédziens gan makro, gan mikrolimenT ir saistits ar tirgus dalas iegliSanu un
noturéSanu (skat. 1.2. iedalu), tad, actmredzot, konkur&tsp&jas pé€tijjumos ir nepiecieSams novertet
modeléSanas rezultata iegiito izejas analitisko informaciju (raditajus), kas tie$a vai netie$a veida raksturo
iespgjamo lauksaimniecibas un partikas produktu tirgus dalu.

Ir tomér jauzsver, ka, analizgjot tirgus dalu (vai dalas), ir jakonkretize, kadi tirgi ir p&tami un kadi raditaji
var raksturot tirgus dalas ieckaroSanu. Nemot véra LAPA modela izejas informacijas kopu, p&tijumu
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makroekonomisko raksturojumu un vienu no galvenajiem makroekonomiskas politikas mérkiem —
integraciju uz Eiropas savienibu, var secinat, ka Latvijas produktu konkur&tsp&ju pasaules (globalaja
skatfjuma, balstoties uz tirgus globalizacijas attistibas tendencém) un Eiropas lauksaimniecibas un partikas
produktu tirgos var raksturot sekojosi raditaji:

¢ Produktu razoSanas apjoms;
¢ Produktu eksporta — importa apjomi (vai eksporta — importa saldo).

Konkréta produkta razoSanas apjoms ir raditajs, kura dinamika var netiesa veida dot prieksstatu (raksturot)
§T produkta tirgus dalas palielina$anos vai samazinasanos, jo Tpasi ilglaiciga skatfjuma. Seit nav svarigi,
kada konkréta tirgi bus realizets Sis produkts (vietgja, Eiropas vai pasaules), jo, balstoties uz racionalas
uzvedibas principu, jebkurs$ produkts ir sarazots kaut kadai konkrétai vajadzibai (paterétajam vai paterétaju
segmentam), un, ja pie noteikta efektivitates limena raZzo$anas apjomi pieaug, tad, acimredzot, palielinas
arT §1 produkta tirgus dala.

Konkréta produkta eksporta — importa apjomi var raksturot argjas tirgus dalas palielinasanu vai
pazemina$anu. Saja gadijuma ir Tpasi svarigi uzsvért, kada konkréta tirga tiks realizéts produkts: Eiropas,
NVS, pasaules utt. Ja eksports produktam palielinas, tad palielinas arT §1 produkta konkur&tsp€ja, bet, ja
palielinas importa apjomi, tad produkts zaud€ savu tirgus dalu.

Ta ka dotajos petijumos tiek Tpasi uzsverts jautajums par Latvijas agrara sektora konkurétspgjas noteiksanu,
ieverojot Latvijas integraciju Eiropas savieniba un KLP pasakumu piem&rosanu Latvijas ekonomiskajai
videi, tad sektora konkuretspgja tika analiz€ta, pamatojoties uz razoSanas, eksporta un importa
prognozetajiem raditajiem. Prognozes tika aprékinatas saskana ar ieprieks aprakstitajiem scenarijiem (skat.
4.1.iedalu), pienemot ES integracijas scenarijos (ESP un ESO), ka Latvija iestaties Eiropas savieniba
2004. gada.

Visi apréekini tika veikti ar GAMS datorprogrammu palidzibu.

5.3.1. Latvijas produktu konkurétspéja globalaja skatijuma

Analizgjot Latvijas agraro sektoru analitiskos aprékinos, tika apliikotas sekojosas lauksaimniecibas
nozares: graudkopiba kopuma®, piensaimnieciba, liellopu, clikgalas un putnu galas razosana, ka ari cukura
(cukurbiesu) raZzoSana. Aprekinos prognozetie razoSanas daudzumi, saskana ar iestradatajiem scenarijiem,
ir atspoguloti 1. — 4. pielikumos.

Pie dazadiem attistibas scenarijiem, graudkopibas attistibas perspektivas perioda no 1999. Iidz 2007. gadam
Latvija ir dazadas (5-2. att€ls). Tas ir atkarigas no efektivitates limena, valsts atbalsta pasakumiem,
pievienosanas vai nepievieno$anas ES. PirmsiestaSanas perioda (Iidz 2003. gadam), neskatoties uz
nacionalas lauksaimniecibas politikas atbalsta eksistgjosSiem pasakumiem (kas parsvara skar alus miezus),
graudu razosanas apjomi nedaudz samazinas. Neskatoties uz to, ka razoSanas samazinajums bazes
optimistiskaja scenarija (BO) ir mazaks salidzinot ar bazes pesimistisko (BP) scenariju, var secinat, ka pat
paredzetais augkopibas razoSanas efektivitates pieaugums (skat. 5—1. tabulu) optimistiskaja scenarija
neizraisis gaidamo graudaugu razoSanas apjomu palielinajumu un, acimredzot, v&l citi faktori butiski
ietekm& graudu razoSanas nelielu samazinajumu pargjas perioda.

10 jeskaitot ziemas kvieSus, vasaras kvieSus, miezus, auzas, rudzus, grikus, pakSaugus, tritikali.
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5-2. attels. Graudu raZosanas apjomi perioda no 1999. lidz 2007. gadam Latvija
Avots: pec LVAEI aprekiniem

Analizgjot graudu ieksgjo paterinu klust skaidrs, ka pie salidzinosi stabila vietgjo graudu paterina uzturam
graudu daudzums dzivnieku baribas devas pakapeniski mainisies. Ta, Iidz 2003.gadam kop&jais kviesu
daudzums dzivnieku &dinasana samazinasies (par 8 un 12 % attiecigi ziemas un vasaras kvieSiem BP
scenarija). Lidz ar to nedaudz samazinas ar1 kvieSu razoSana pargjas perioda (BP un BO scenarijos lidz
2003. gadam). Tomé&r neskatoties uz o kviesu daudzuma samazinajumu gan lopbariba, gan visa razo$anas
sektora, kvieSu daudzums pat pieaugs piena govju, ciiku, majputnu €dinasana pateicoties izmainam baribas
raciona starp analiz&€tam dzivnieku grupam. Pie tam piena govju, piena govju telu un bullu, ka art d&j&jvistu
skaits arT palielinasies.

Ievérojot ikgadgji pienemtus efektivitates pieaugumus dzivnieku &dinasanas struktira (1.-1. skat. tabulu)
mieZzu un auzu samazinajums dzivnieku bariba ietekmé&ja arl razoSanas samazinaju mieziem (Iidz
2001.gadam un tikai BP scenarija) un auzam (visa simulacijas perioda garuma), kas savukart pavadas ar So
produktu importu no NVS valstim, jo NVS cenu Itmenis ir zemaks par Latvijas cenu Iimena pateicoties
iepriek$ izvirzitam pienémumam, ka augkopibas cenas NVS valstis ir par 15 % zemakas neka Eiropas
savieniba.

Tomeér, abos bazes scenarijos sakot jau ar 2004. gadu kvieSu razoSana saks palielinaties vienlaikus ar miezu
importa samazinajumu un auzu importa palielinajumu no NVS valstim. Pie tam auzu, pakSaugu un tritikales
razoSana turpinasies pakapeniski samazinaties visa simulacijas perioda garuma. Kopuma jau péc 2004.gada
(2004.gada BP scenarija un 2005.gada BO scenarija) graudu raZzo$anas apjomi parsniegs bazes perioda
limeni.

Turpretim Eiropas scenarijos (ESP un ESO), sakot ar 2004. gadu graudu razoSana strauji pieaugs,
pateicoties biitiskam graudu razZoSanas atbalstam, saskana ar programmas “Agenda 2000” noteikumiem,

kad intervences cena graudiem biis tuvu pie 56 —57 Ls par tonnu, bet tirgus cena var biit aptuveni viena
Itmeni ar prognozeto Latvijas graudu cenu.

No visa ieprieksteikta izriet, ka

¢ Graudaugu razosSanas perspektivas ir cieSi saistitas ar lopkopibas sektora attistibu. Ta, pieméram,
izmainas dzivnieku skaita un baribas struktiira var ietekmét graudkopibas razotaju lémumus un darbibu,
ka arT vinu pozicijas vietgja tirgi;

¢ RazoSanas efektivitates paaugstinaSana, diemzel, nav vienigais faktors, kas biitiski var ietekmét
konkurétspgju graudaugu (augkopibas produktu) tirgii. Tirgus faktoriem (pieméram, cenas), ka ar1
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valsts iejaukSanas konkrétiem pasakumiem (tieSiem maksajumiem) ir loti svariga loma sektora attistiba
un konkurgtspgjas paaugstinasana;

¢ Gadijuma, ja NVS cenu Iimenis bts krietni zemaks par Eiropas un Latvijas ltmeni, Latvijas graudu
razotaji (piem&ram auzu audz&taji) var pakapeniski zaud&t savas pozicijas vietgja tirgi.

¢ Pievienojoties ES graudu razoSanas sektoram, Latvijas razotajiem ir potencialas iespgjas bt
konkurétspgjigiem FEiropas tirgii, pienemot, ka visi Eiropas atbalsta pasakumi skars arT Latvijas
razotajus.

Analizgjot aprekinu rezultatus piensaimnieciba (5-3. attéls), redzams, ka visos pienemtajos scenarijos

Latvijas piena razoSanai ir liels attistibas potencials.

Tomér optimistisko scenariju gadijuma razoSanas pieaugums notiks mazliet atrak neka pesimistiskajos
scenarijos, un konkurétspgjas potencials, 1idz ar to optimistiskajos gadijumos biis augstaks. ST starpiba
razoSanas pieaugumos starp optimistiskiem un pesimistiskiem scenarijiem ir izskaidrojama ar pienemtiem
efektivitates un produktivitates ikgadgjiem pieaugumiem piensaimnieciba, kas ir augstaki optimistiskajos
scenarijos.

Ir nepiecieSams piebilst, ka pat ievesta ES eksporta kvota Latvijas piena produktiem (sakot ar 2000. gadu,
ES eksporta kvotas lielums palielinasies ikgadgji par 10% Iidz iestasanas bridim) nevar apturt strauju piena
razoSanas attistibu bazes scenarijos, jo piena produkti, kas sarazoti virs Latvijas ieks€ja patérina un uz ES
eksportéta daudzuma varétu bit realizéti NVS valstu tirgd. Tatad ES piena eksporta ierobezoSana
automatiski palielina Latvijas eksporta potencialu uz NVS valstim.

Tomeér, Eiropas scenariju gadijumos ievesta piena razoSanas kvota 1200 tukst. tonnu apmera var ietekmét
Latvijas piena produktu razo$anu nakotné. Neskatoties uz to, ka simulacijas perioda gan pesimistiskajos,
gan optimistiskajos scenarijos §1s raZoSanas ITmenis nav sasniegts, vins var bitiski ierobezot piena razoSanu
nakotng, pec nosacijuma, ka Latvijas piensaimnieciba turpinas attistities aprékinos paredz&taja veida.

No visa ieprieksteikta var secinat, ka razoSanas kvotu ievieSana var jlitami pazeminat potencialu iekarot
tirgus niSu atbilsto§i savam raZo$anas iespgjam, Tpasi tirgus papla§inasanas gadijuma. So apstakli ir
nepiecieSams ieverot arT parrunas ar ES parstavjiem, kad tiks apspriests piena razosanas kvotas liclums, kas
saskana ar sagatavotu Latvijas Pozicijas dokumentu sarunam ar Eiropas savienibu ir paredzeéts 1200 tikst.
tonnu apmera.

Liellopu galas razoSana ir ciesi saistita ar piena razosanu un atbalsta maksajumiem, kas ir loti nozZimigi
Eiropas savienibas liellopu galas koptirgus organizacija.

Piena razoSana
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5-3. attéls. Piena razZoSanas apjomi perioda no 1999. Iidz 2007. gadam Latvija

Avots: peéc LVAEI aprekiniem
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Taja pasa laika bazes scenarijos (1-4. att€ls) Latvijas liellopu galas razoSanu iespaido ar1 NVS liellopu galas
imports, kas sastada 8 — 9 tiikst. tonnu un pakapeniski samazinas visa simulacija perioda garuma Iidz 5
tikst. tonnu. Tikai pievienojoties Eiropas savienibai, NVS imports tika partraukts, pamatojoties uz
model&Sanas pienémumu, ka, kltistot par Eiropas dalibvalsti, eksporta - importa piegades notiek tikai starp
Eiropas valstim un trukstoss liellopu galas daudzums tiks importéts no ES.

Savukart bazes scenarijos Eiropas liellopu galas imports ir par veselu kartu mazaks neka attiecigs NVS
valstu imports. Sis fakts ir izskaidrojams ar bitisku cenu starpibu ES un NVS valstis, jo informacijas
trakuma dg] tika pienemts, ka NVS valstu cenu Itmenis liellopu galai (ka ar ctkgalai un putnu galai)
lidzinas pasaules cenu Iimenim (FAPRI prognozes lidz 2006.gadam). Tomer, ja realitate Sis pieneémums
netiks apliecinats, tad Sis zemais pasaules cenu limenis veicinas liellopu galas importu nevis no NVS, bet
no citam pasaules valstim.

Liellopu galas razo$ana
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5-4. attels. Liellopu galas raZoSanas apjomi perioda no 1999. lidz 2007. gadam Latvija
Avots: pec LVAEI aprekiniem

Ir svarigi piebilst ka saskana ar aprékinu rezultatiem liellopu galas razoSanas tendences sakrit praktiski
visos scenarijos pateicoties diezgan nelielai starpibai efektivitates raditaju [imenos starp optimistisko un
pesimistisko scenarijiem.

Diezgan svarigi ir nemt vera ar1 viet€jo un importéto produktu aizvietoSanas iesp&jas, jo aizvietosanas
elastibas vertiba liellopu galai ir 4, kas nozimg, ka viet€ja un no ES importeta gala atSkiras p&c paterétaju
viedokla. Savukart Latvijas un NVS produkti ir model&ti ka absoltiti homogeni produkti, kam nav atskiribas
no paterétaja viedokla. Sads patérétaju vertejums ari bitiski ietekmé NVS un ES valstu importa daudzumu.

Pamatojoties uz aprékinatajam liellopu galas razoSanas tendencém, var secinat, ka

1. Latvijas liellopu galas razotaji var cerét ieglt konkrétu Eiropas tirgus nisu, tikai integrjoties
Eiropas ekonomiskaja vidé un sanemot Eiropas valstim piem&roto atbalstu liellopu galas razoSanai;

2. Neatkarigas attistibas gadijuma pie eksistgjoSiem importa tarifu likmeém pastav iesp&ja palielinaties
liellopu galas importam un zaud&t nozimigas Latvijas liellopu galas tirgus dalu.

Analizgjot ciikgalas razoSanu ilglaiciga skatfjuma (5-5. att€ls), var konstatét, ka bazes scenarijos Latvijas
razotajiem ir vairak iesp&ju razoSanas paliclinasanai, pat neskatoties uz samera lieliem importa apjomiem
no NVS valstim jau simulacijas perioda sakuma (24 tiikst.t.). 2003.gada pesimistiskaja scenarija §is imports
saskana ar aprekinu rezultatiem sastadija ap 30 tiikst. tonnu galas, kas ir kas saskana ar sagatavotu Latvijas
Pozicijas dokumentu sarunam ar Eiropas savienibu ir paredzéts 1200 tiikst. tonnu apméra visaugstakais
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importa ltmenis visa simulacijas perioda. Tomér pakapeniski $1 importa dala samazinas, kas notiek
vienlaicigi ar razoSanas pieaugumu.

Toties Eiropas savienibas scenarijos Eiropas ciikgalas piegade iespaidos vietgjas razoSanas samazinasanu
(1pasi Eiropas pesimistiskaja scenarija, kad ciikgalas imports no ES var sasniegt ap 42 tiikst. tonnu), jo
Eiropas produkcija, salidzinot ar Latvijas un pasaules, péc modeli izmantotajiem datiem, raksturojas ar
zemaku cenu [Tmeni.

Art cuku un sivénmasu skaits bitiski samazinas Eiropas pesimistiskaja scenarija, atSkiriba no neatkaribas
un Eiropas optimistiska scenarijiem, kad dzivnieku skaits pieaug. Lidz ar to var secinat, ka

1. Vietgjo citkgalas razotaju konkurétspgja butiski samazinasies, pievienojoties Eiropas savienibai un
tikai butiski paaugstinot ciikgalas razoSanas efektivitati un produktivitati var cerét uz ciikgalas
razoSanas attistibas perspektivu pievienojoties ES.

2. Pateicoties saméra augstai Latvijas ciikgalas cenai un paterétaju gatavibai maksat $o cenu par
vietgjo ciikgalu, Latvijas razotajiem saglabasies iesp€jas noturét vietgjo ciikgalas tirgu sava parzina.

Cukgalas razoSana
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5-5. attels. Cukgalas raZoSanas apjomi perioda no 1999. Iidz 2007. gadam Latvija

Avots: peéc LVAEI aprekiniem

Modelgjot putnu galas razosanu, uzskatami pieradijas, ka butiskakais kavgjums vietgjas galas razoSanai ir
ieverojams importa palielinajums. Bazes scenarijos paradas pieaugoss imports no NVS valstim, bet Eiropas
scenarijos —no ES valstim. ST situacija izveidojas sakara ar viet€jas putnu galas augsto cenu, kas ir augstaka,
pat ieveérojot 30% importa tarifu likmi, kas attiecas gan uz Eiropas, gan uz NVS izcelsmes putnu galu.
Tapec ir svarigi piebilst, ka gadijuma, ja pat NVS valstis neizmantos cenu zina savas prieksrocibas Latvijas
tirgdl, putnu galas piedavajums pasaules tirgii nodrosinas vietgjo paterétaju vajadzibas par krietni zemakam
cenam, neka to spes Latvijas razotaji. Pie tam 26.4% tarifs nevar€s aizsargat vietgjos putnu galas razotajus.
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Putnu galas razoSana
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5-6. attels. Putnu galas raZoSanas apjomi perioda no 1999. lidz 2007. gadam Latvija
Avots: pec LVAEI aprekiniem

Analizg&jot cukurbiesu razosanu (skat. 4-7. att€ls), ir redzams, ka cukurbieSu razoSanas apjomi palielinasies
visos scenarijos. Pie tam bazes scenarijos 2001. gada cukurbiesu raZzosana sasniedz 647.8 tiikst. tonnas, un
$aja limenf paliek I1dz simulacijas perioda beigam. Sis fakts ir izskaidrojams ar modeli pienemto cukurbiesu
parstrades kvotu, kas Latvijas gadijuma var sastadit 80 tikst. tonnu cukura. Lidz ar to Latvijas cukurbiesu
razotaji biitu gatavi sarazot pat vairak produkcijas, bet parstrades iespgjas ierobezo vinu razoSanu.
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5-7. attels. CukurbieSu raZoSanas apjomi perioda no 1999. lidz 2007. gadam Latvija
Avots: peéc LVAEI aprekiniem

Eiropas scenariju gadijuma péc Latvijas iestaSanas Eiropas savieniba razoSanas apjomi samazinas, bet
joprojam paliek augstak par 1999. gada Iimeni. Tas notiek tapec, ka ar pievieno$anos Eiropas savienibai
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tiek pienemts, ka likvid€jas eksports uz NVS valstim, kas pirmsiestasanas perioda sastadija no 17 Iidz
20 tikst. tonnu cukura.

Tadgjadi, runajot par cukurbiesu audz&sanas iesp&jam, var secinat, ka Latvijas razotajiem ir samera liels
potencials vietgja un pat Eiropas tirgi. Ka kavejosu faktoru cukurbieSu razoSanas attistibai var minét
ierobezotas cukurbiesu parstrades iespéjas.

5.3.2. Latvijas produktu konkurétspéja Eiropas tirga

Ka iepriek§ jau atziméts, Latvijas produktu konkurétsp&ja Eiropas tirgli pie nosacijuma, ka Latvija
integrésies Firopas ekonomiskaja vidé 2004. gada, var biit novertéta péc LAPA modela aprekinu
rezultatiem, analiz§jot eksporta - importa prognozg&tos raditajus uz ES (skat. 1. — 4. pielikumus).

Pie tam ir nepiecieSams piebilst, ka Eiropas scenarijos (ESP un ESO) ir pienemts, ka, pievienojoties Eiropas
savienibai, ar&ja tirdznieciba notiek tikai ar Eiropas valstim. Lidz ar to $ajos scenarijos neparadas eksports
un imports NVS valstim.

Ka ir redzams 5-8. att€ls, Latvijas graudu razotajiem praktiski neizdosies tikt Eiropas tirgll pie neatkaribas
pesimistiska un optimistiska scenarijiem, jo eksporta-importa saldo visa simulacijas perioda garuma paliks
nenozimigs (attieciba pret razo$anas apjomiem) un negativs.
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5-8. attéls. Prognozétais graudu eksporta-importa saldo Latvijas tirdznieciba ar Eiropas savienibas
valstim perioda no 1999. lidz 2007. gadam Latvija

Avots: peéc LVAEI aprekiniem

P&c scenarija par pievienosanos Eiropas savienibai, biitiski pieaugs graudu imports, kas neatstas iesp&ju
eksportam. Tomer ar razoSanas pieaugumu pec 2004. gada importa apjomu tempi ar1 samazinas, kas liecina
par Latvijas graudu sektora konkur@tspgjas iesp&jamu palielinasanos.

Savukart piensaimnieciba ir praktiski vieniga no detalizeti aprakstitajam nozarém, kas raksturojama ar
salidzinamu prieksrocibu, razojot un eksportgjot piena produktus (analiz€ visi piena produkti ir parrekinati
piena) Eiropas savienibas tirgl (gan bazes, gan Eiropas scenarijos). Par to arT liecina 4-9. attéls, kas
atspogulo eksporta-importa pozitivo saldo visiem Cetriem scenarijiem. Tomer bazes scenarijos tirgus nisas
paliclinasanu Eiropa bitiski ierobezo Latvijas piena produktiem ieviesta eksporta kvota.

Liellopu galas gadijuma, neskatoties uz eksporta-importa saldo negativam veértibam, var secinat, ka bazes
scenarijos liellopu galas importa apjomi nav lieli. Toties tie ir diezgan stabili un sastada aptuveni 3 % no
galas razoSanas, kas nozimg, ka vietgja tirgii liellopu galas razotajiem biis saméra stabila pozicija, ja vien
nepalielinasies NVS imports uz Latviju.
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P&c scenarija, ja Latvija pievienosies Eiropas savienibai, starpiba starp importu un eksportu krietni
palielinasies. Tomér, pateicoties nozimigam liellopu galas audzetaju atbalstam Eiropa, péc 2005.gada,
vietgjie razotaji saks 1€ni atgiit savas pozicijas vietgja tirgd.

Analizgjot ciikkopibas sektoru, var secinat, ka, saskana ar modelé€Sanas iegiitiem rezultatiem, ciikgalas
razotaji saglabas savas priekSrocibas vietgja tirgii. Importa apjomi nebiis augsti un pakapeniski
samazinasies visa simulacijas perioda (skat. 5-11. att€ls) Art NVS valstu imports pakapeniski saks
samazinasies. Tomer iekarot kaut kadu tirgus niSu Eiropas ciikgalas tirgii Latvijas razotajiem neizdosies,
jo, integréjoties Eiropas savieniba, Eiropas ciukgalas imports pieaugs diezgan atri un saskana ar Eiropas
savienibas pesimistisko scenariju 2005. gada parsniegs vietéjas razoSanas apjomus.
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5-9. attéls Prognozétais piena produktu eksporta-importa saldo Latvijas tirdznieciba ar Eiropas
savienibas valstim

Avots: peéc LVAEI aprekiniem
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5-10. attéls Prognozétais liellopu galas eksporta-importa saldo Latvijas tirdznieciba ar Eiropas
savienibas valstim

Avots: peéc LVAEI aprekiniem

Vissliktaka situacija ir prognozgjama putnu galas sektora, kad gan bazes, gan Eiropas scenarijos vietgjie
razotaji pakapeniski zaudes savas pozicijas NVS valstim neatkarigas attistibas gadijuma un ES valstim,
Latvijai integrgjoties Eiropa.

Analizgjot Latvijas cukura sektora potencialas iesp&jas, Eiropas tirgll pieversisim vairak uzmanibas cukura
eksportam un importam, jo cukurbietes tomér nav eksportéjama un importejama prece (lidz ar to
aprékinatas eksporta un importa apjomi lidzinas nullei).

Ka ir paradits 4.-13. attéla, eksporta - importa negativs saldo cukuram pe&c Latvijas integracijas Eiropas
savieniba butiski samazinas, kas liecina par to, ka Eiropas eksportétaji zaud€ intereses Latvijas cukura tirgi.

Turprett bazes scenarijos starpiba starp cukura eksportu un importu palielinas, kas liecina par iespg&jamo
Latvijas razotaju pozicijas zaud&Sanu viet€ja tirgi, ja cukurbiesu parstrades kvota paliks modeli pienemta
liment (80 tukst. tonnu). Eiropa subsidetais cukurs, kas tiks importéts uz Latviju, ar laiku var pazeminat
Latvijas razotaju konkuré&tspgju vietgja tirgd.
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5-11. attels Prognozetais ciikgalas eksporta-importa saldo Latvijas tirdznieciba ar Eiropas savienibas
valstim

Avots: peéc LVAEI aprékiniem
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5-12. attels Prognozetais putnu galas eksporta-importa saldo Latvijas tirdznieciba ar Eiropas

savienibas valsti

Avots: pec LVAEI aprekiniem
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5-13. attels Prognozétais cukura eksporta-importa saldo Latvijas tirdznieciba ar Eiropas savienibas

valstim

Avots: peéc LVAEI aprékiniem
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Secinajumi

1) Ekonomiskaja literatira un ekonomiskaja politika biezi tiek lietoti jédzieni konkurétspeja un
salidzinosas prieksrocibas. Ar konkuretspgju var saprast razotdja sp&ju piegadat preces un
pakalpojumus v€lamaja laika, vieta, kvalitaté un kvantitate, par vélamo cenu un bez zaud&umiem.
Ekonomiska subjekta konkurétsp&ju lidztekus salidzinosajam prieksrocibam ietekmé valsts politikas
un institucionalo sistému raditie tirgus kroplojumi.

2) Latvijas lauksaimniecibas sektora attistiba un veiksmiga integracija Eiropas Savieniba galvenokart ir
atkariga no iesp&jam konkuret vietgja un argjos tirgos. Tomeér, lai izanaliz&tu pasreizgjas lauksaimniecibas
nozares konkurétsp&ju, ka ari paredz&tu iesp&jamas attistibas strat€gijas tuvakaja un talakaja perspektiva
ir jaizvelas metodes un raditajus, kas varétu korekti raksturot un novértét sektora vai atseviSku
nozaru konkurétspeju.

3) Konkurétspéja ir ciesi saistita ar salidzino$ajam priekSrocibam, kas varétu izpausties zemakam
razoSanas izmaksam un tapec ar zemaka razotajam pienemamas cenas ITmeni vai augstaka produkcijas
kvalitate ka konkurentiem. Lidz ar to konkurétspejas analizé ir jaizmanto metodes, kas balstas uz
salidzinajuma principa. Salidzinajumus var veikt ar ieprieks izvél&to bazi - telpisko vai hronologisko.
Uz §1 principa balstas argjas tirdzniecibas raditaju metode, protekcionisma un salidzinoSo prieksrocibas
koeficenti, izmaksu analize, realais vallitas apmainu kurss, tieSo arvalstu investiciju novertgjums, bruto
seguma apréekins (ex-post analize).

4) Konkurétspéjas biitibu bieZi saista ar tirgus dalu un saprot ka tirgus dalas iegiiSanu, noturé$anu
un rentabilitates saglabasanu. No §1 viedokla konkur&tspgju var pétit ne tikai veicot salidzinajumus
tagadné, bet arT dinamika, analiz&jot situacijas izmainas un konstatgjot attistibas virzienus. Konkurétspgjas
attistibu ilglaiciga skatfjuma var novertét balstoties uz ekonomiski - matematiskiem modeliem (ex-ante
analize).

5) Salidzinosas prieksrocibas nacionala un regionala limeni nosaka katra ekonomikas subjekta darbibas
efektu un kopgjo efektivitati. Portera konkurétspéjas noteik§anas algoritms (Portera rombs) ir viena
no Kklasiskam Kkvalitativas analizes metodém (kaut arT tas neizslédz ar1 kvantitativu metozu
izmantosanu), kas atspogulo shemu ka analizet sektora darbibas nozimigakus apstaklus (pieprasijums,
resursi, ekonomiska infrastruktiira, sektora struktiira un stratégija) mijiedarbibu ievérojot tadus argjus
ekonomiskus faktorus, ka iesp&jas un valdibas pasakumus.

6) Valsts var ietekmé& jebkuru no M.Portera aprakstita konkurétsp&jas lidzsvaru veidojoS$ajam
komponent€m- gan veicinot, gan ierobezojot ta iedarbibu. Kvantitativi ir griiti noveértét valsts
komplekso ietekmi uz tautsaimniecibas vai nozares konkurétsp&ju. Viens no izplatitakajiem valsts
atbalsta kvantitativa novértéjuma instrumentiem un tapec labakajiem, jo lauj gt salidzinamus
rezultatus ar citam valstim, ir ESAO izstradatais RaZotaju atbalsta novertejuma (RaSE) koncepts.

7) Latvijas RaSE Iimenis un ta attistiba lauj vertét Latviju lidz ar paréjam Baltijas valstim, 1pasi
Igauniju, ka Eiropas liberalakas lauksaimniecibas politikas valstis.

8) Valsts atbalsta politikas struktiira Latvija dominé Tirgus cenu atbalsta pasakumi, kas uzliek
papildus slogu potencialajiem produkcijas eksportétajiem, ka arT muitas iestadém. Atbalsta politikas
pasakumi vienotaja Eiropas telpa ir saistiti, kaut atSkiras p&c izmantotajam metodém un atbalsta
intensitates. Tom&r verojama atbalsta Tpatn&ja sloga uz tautsaimniecibu, kas izteikts ka Kopgja atbalsta
novértgjuma dala IKP, konvergence. Katra konkréta produkta razosanas atbalsta veérojamas nozimigas
atSkiribas, kuru nozime varétu biit kompensét salidzinoSo prieksrocibu trikumu.

9) No visiem iepriek§ minétiem konkurétspgjas veértésSanas metodém darba gaita tika atlasiti tris: Portera
romba algoritms, ienesiguma analize, ka arT ekonomiski - matematiskais modelis, lai p&tijumos var€tu
izmantot dazadus konkur@tsp€jas vertéSanas principus, kurus var dot tikai dazadu metozu kombinacija,
kad vienas metodes prieksrocibas palidinas ar pargjiem. So metozu raksturojums ir atspogulots tabula.
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“Portera rombs”’ Ienesiguma analize Ekonomiski- matematiskais
modelis (LAPA)

Kvalitativa metode Kvantitativa metode Kvantitativa metode
Analizg pagatni, tagadni, Analizg tagadni Analize nakotni
nakotni
Apliko sektoru kopuma caur | Apliuko atseviskas agrara Apluko gan agraro sektoru
konkurgtspgjas elementu sektora nozares kopuma, gan atseviSkas nozares.
analizi
Salidzina konkur&tspgjas Salidzina dazadas agrara sektora | Salidzina dazadus attistibas
ietekm&josus faktorus nozares daudzfaktoru variantus

Balstoties uz veikto pétijumu rezultatiem, izmantojot izveleétds metodes, ieguvam sekojoSus galvenos
secinajumus:

10) Razosanas ienesiguma analizes rezultati liecina, ka no aplikojamajam nozarém — cukurbie$u, labibu,
piena, ciiku un liellopu audzesana galai- 1999. gada razo$anas nosacijumos nozimigi ienesigas bija vienigi
cukurbiesu razoSana, arT ziemas kvie$u razoSana, piena un ciiku razosanas ekonomiskie rezultati ir tuvi
zaud@umiem. Savukart pargjo labibu, ka arT liellopu galas razoSana ir parliecino$i zaudgjumus nesosi.
Piemé&ram, ievérojot, ka liellopu galas razo$ana no specializétajam galas $kirném Latvija ir vien tikai
augoSa nozare, tas izaugsmes slieksni biitu razotaju ien@mumu palielinaSanas orientgjosi par 80 %,
salidzinosi ar pasSreizgjo tirgus apstaklu nodrosinato ien€mumu limeni.

11) Graudkopiba, razoSanas perspektivas ir cieSi saistitas ar lopkopibas sektora attistibu. Izmainas
dzivnieku skaita un baribas struktiira var ietekméet graudkopibas razotaju lémumus un darbibu, un lidz ar
to ar1 vinu pozicijas vietgja tirgii. Cenu limenu attieciba ir vel viens svarigs faktors, kas ietekmé& Latvijas
graudaugu razotaju konkurétsp&ju. Ja NVS cenu Iimenis bis krietni zemaks par Eiropas un Latvijas [imeni,
tad viet&jie graudu razotaji var pakapeniski sakt zaud@t savas pozicijas tirgii. Savukart, integréjoties ES,
Latvijas raZotajiem varetu buit potencialas iespejas buit konkurétspéjigiem Eiropas tirgii, vienigi
pienemot, ka visi Eiropas atbalsta pasakumi skars ari Latvijas raZotajus;

12) Ari Latvijas liellopu galas raZotaji var cerét iegiit konkrétu Eiropas tirgus niSu, tikai integréjoties
Eiropas ekonomiskaja vidé un sanemot Eiropas valstis izmantoto atbalstu liellopu galas raZoSanai.
Neatkarigas attistibas gadijuma pie eksistg§joSiem importa tarifu likmeém pastav iespgja palielinaties
liellopu galas importam un zaudét nozimigas Latvijas liellopu galas tirgus dalu.

13) Piensaimniecibas nozarei varétu biit saméra liels attistibas potencials pie ES ieksgja tirg eso$a piena
produktu cenu Iimena. Bet eksporta kvotu (lidz iestajai ES) vai raZoSanas kvotu (péc iestajas ES)
ieviesana bitiski pazemina potencialu iekarot tirgus niSu atbilstosSi raZoSanas iespejam, ipasi tirgus
paplasinasanas gadijuma (integré&joties ES). So apstakli ir nepiecieSams ievérot sarunas ar Eiropas
komisiju, kad tiks apspriests piena razoSanas kvotas lielums, kas saskana ar sagatavotu Latvijas Pozicijas
dokumentu! ir paredz&ts 1200 tikst. tonnu apméra;

14) Latvijas ciikgalas raZotajiem pie paslaik apzinatajiem raZoSanas nosacijumiem ir lielaks iesp&jas
attistities pie scenarija, kas neparedzétu pievienosanos Eiropai, pat neskatoties uz saméra lieliem
importa apjomiem no pasaules valstim, kas varétu pakapeniski samazinaties vienlaicigi ar razosanas
pieaugumu. Toties, pievienojoties Eiropas savienibai, viet€jo ciikgalas razotaju konkurétspgja butiski
samazinasies.

15) Putnu galas razoSana, pat, ja citvalstu razotaji Latvijas tirgli neizmantos savas prieksrocibas cenu zina,
putnu galas piedavajums pasaules tirgii nodro$inas vietgjo pat€rétaju vajadzibas par krietni zemakam
cenam, neka to var€tu spét Latvijas razotaji. Pie tam 26.4% tarifs nevar€s aizsargat vietgjos putnu galas
razotajus.

16) Veértgjot cukurbiesu audzesanas iespéjas, var secinat, ka Latvijas raZotajiem ir saméra liels potencials
vietgja un pat Eiropas tirgl, galvenokart, pateicoties valsts ietekmigajai razotaju atbalsta politikai un
ierobezotajai konkurencei valsts ick$€ja cukura un ta izejvielu tirgi — gan pirms, gan péc iesp&jamas

11 Latvijas Republikas iestasanas Eiropas savieniba sarunu oficialas nostajas 7. sadala “Lauksaimnieciba”
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pievienoSanas ES. Ka kavgjosu faktoru cukurbieSu razoSanas attistibai var minét ierobezotas cukurbieSu
parstrades iespgjas.

17) Tomér jaatzist, ka vairakas informacijas iegiSanas problémas p&tijumu pasreizgja stadija ta ari nelava
pietickami kvalitativi sasniegt izvirzito mérki un uzdevumus, uz kuru pamata varétu formulgt talejosas
attistibas politiskas strat€gijas. Attistibu nosakoso politisko 1émumu argumentacijai ir nepiecie$ami talaki
aprobacijas aprékini un rezultatu precizéSana, 1pasi tas skar analiz€ izmantotas informacijas ticamibas
novertgjumu.

18) Lidz ar to, lai varctu iegtt detaliz&taku, precizaku un objektivu informaciju par Latvijas agrara sektora
konkurgtspgju ir nepieciesams:

¢ Turpinat talak darbu, saistito ar LAPA modela adaptaciju Latvijas situacijas noskaidroSanai;

¢ Veikt specialus model&Sanas eksperimentu, kas versti uz modela stabilitates un ticamibas noteikSanu,

ka arT analizeto produktu saraksta paplasinasanu;

¢ Pilnveidot analizg izmantotu informaciju, paaugstinot tas ticamibu.
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1. pielikums

P1- 1. tabula. Bruto seguma aprékins rudziem

Izlases apsekojuma raditaji

Latvijas vid&jie raditaji

Mervientba Daudzums Vientbas Vertiba | Daudzums Vientbas Vertiba
cena cena
Ienémumi
Graudi T 2.8 60.62 165.81 1.9 58.59 110.15
Kopa ienémumi Ls 165.81 110.15
Izdevumi

Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg 115.0 0.06 6.74 67.6 0.06 3.96
Pirktas seklas kg 115.0 0.08 9.20 60.8 0.08 4.86

Megslojums

slapekla (tirviela) kg 37.9 0.17 10.62 16.4 0.28 4.59
fosfora (tirviela) kg 41.7 0.45 16.69 8.5 0.40 3.41
kalija (tirviela) kg 40.5 0.14 5.67 7.9 0.14 1.11
Pesticidi Ls 1.0 5.00 5.00 1.0 4.29 4.29
Degviela Ls/ha 77.6 0.19 15.51 79.9 0.20 15.98
Kaltésana ha 3.2 8.60 27.61 3.2 8.60 27.56
Kopa mainigas izmaksas Ls 97.04 65.77
Bruto segums | Ls 68.77 44.38
Darba izmaksas h 10.8 0.56 6.46 5.8 0.60 3.49
Bruto segums 11 Ls 62.30 40.89
Bruto segums 111 Ls -7.66 -6.29

Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 27.67 27.67 1.0 16.52 16.52
Remonts un uzturésana ha 1.0 14.10 14.10 1.0 13.77 13.77
Zemes nodoklis ha 1.0 2.77 2.77 1.0 2.82 2.82
Kreditprocenti Ls 1.0 27.78 27.78 1.0 15.31 15.31
Apdro$inasana Ls 1.0 0.18 0.18 1.0 0.10 0.10

(pamatlidzekliem)
Vadisanas izmaksas Ls 1.0 3.93 3.93 1.0 2.17 217
Kopa fiksétas izmaksas Ls 76.43 50.67
Pelna Ls -14.13 -9.78
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P1- 2. tabula. Bruto seguma aprékins mieZiem

Izlases apsekojuma radita;ji

Latvijas vidgjie raditaji

Mervienioa Daudzums Vienibas Vértiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ienémumi
Graudi T 2.9 51.27 160.62 1.6 54.82 86.62
Kopa ienémumi Ls 160.62 86.62
Izdevumi

Mainigas izmaksas
Pasu audzetas seklas kg 115.0 0.05 6.30 60.8 0.05 3.33
Pirktas seklas kg 115.0 0.08 9.20 54.1 0.08 4.32

Meslojums

slapekla (tirviela) kg 30.8 0.17 8.62 9.4 0.28 2.63
fosfora (tirviela) kg 28.8 0.45 11.51 1.7 0.40 0.68
kalija (tirviela) kg 85.0 0.14 11.90 1.0 0.14 0.14
Pesticidi Ls 1.0 5.00 5.00 1.0 4.29 4.29
Degviela Ls/ha 77.9 24.82 15.58 76.8 0.20 15.37
Kaltésana ha 35 10.00 35.00 3.5 10.00 34.94
Kopa mainigas izmaksas Ls 103.12 65.71
Bruto segums | Ls 57.50 20.91
Darba izmaksas h 11.0 0.45 6.58 5.3 0.60 3.18
Bruto segums |1 Ls 50.93 17.73
Bruto segums |11 Ls -26.20 -32.34

Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 32.74 32.74 1.0 18.39 18.39
Remonts un uzturéSana ha 1.0 12.61 12.61 1.0 12.31 12.31
Zemes nodoklis ha 1.0 3.05 3.05 1.0 3.10 3.10
Kreditprocenti Ls 1.0 31.28 31.28 1.0 17.24 17.24
Apdrosinasana Ls 1.0 0.09 0.09 1.0 0.05 0.05

(pamatlidzekliem)
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 3.93 3.93 1.0 2.17 217
Kopa fiksetas izmaksas Ls 83.70 53.25
Pelna Ls -32.77 -35.52
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P1- 3. tabula. Bruto seguma aprekins cukurbietéem

Izlases apsekojuma radita;ji

Latvijas vidgjie raditaji

Mervienioa Daudzums Vienibas Vértiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ienémumi
Graudi T 37.0 19.08 761.99 29.1 20.60 600.08
Kopa ienémumi Ls 761.99 600.08
Izdevumi

Mainigas izmaksas

Pirktas seklas kg 1.3 50.58 67.27 0.8 50.58 41.01
Meslojums

slapekla (tirviela) kg 57.8 0.17 16.18 105.0 0.28 29.40
fosfora (tirviela) kg 37.1 0.45 14.82 44.3 0.40 17.72
kalija (tirviela) kg 142.3 0.14 19.92 39.7 0.14 5.56
Pesticidi Ls 1.0 102.00 102.00 1.0 87.51 87.51
Degviela Ls/ha 914 0.19 18.27 114.8 0.20 22.96
Kopa mainigas izmaksas Ls 238.47 204.17
Bruto segums | Ls 523.53 395.91
Darba izmaksas h 19.9 0.67 11.92 8.4 0.60 5.05
Bruto segums Il Ls 511.60 390.86
Bruto segums Il Ls 419.98 334.50

Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 29.05 29.05 1.0 11.86 11.86
Remonts un uzturésana ha 1.0 16.51 16.51 1.0 16.12 16.12
Zemes nodoklis ha 1.0 3.18 3.18 1.0 3.23 3.23
Kreditprocenti Ls 1.0 50.54 50.54 1.0 27.85 27.85
Apdrosinasana Ls 1.0 0.65 0.65 1.0 0.36 0.36

(pamatlidzekliem)
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 3.62 3.62 1.0 1.99 1.99
Kopa fiksetas izmaksas Ls 103.55 61.41
Pelna Ls 408.05 329.44
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P1- 4. tabula. Bruto seguma aprekins piena govim

Izlases apsekojuma radita;ji

Latvijas vidgjie raditaji

Mervienioa Daudzums Vienibas Vértiba | Daudzums Vienibas Vertiba
cena cena
Ienémumi
Piens T 45 93.92 419.82 3.6 80.60 292.66
Kopa ienémumi Ls 419.82 292.66
Izdevumi

Mainigas izmaksas
Degviela + elektriba Ls/ha 1.0 13.55 13.55 1.0 14.28 14.28
Lopbaribas izmaksas Ls 301.32 176.63
Skabbariba kg 7735.0 0.004 30.94 2522.0 0.01 12.61
Siens kg 1692.0 0.03 45.68 1664.3 0.02 30.96
Ganibu zale kg 10508.0 0.001 14.71 8859.5 0.01 44.30
Miezi kg 1152.0 0.05 52.19 582.4 0.05 31.93
Auzas kg 909.0 0.05 47.00 207.4 0.06 11.43
Kviesi kg 457.0 0.03 14.58 0.0 0.06 0.00
Soja kg 162.0 0.18 28.51 37.0 0.04 1.48
Mineralpiedevas kg 31.0 0.53 16.57 47.9 0.30 14.36
Piens kg 544.0 0.09 51.14 124.2 0.08 10.01
Kopa mainigas izmaksas Ls 314.87 190.91
Bruto segums | Ls 104.96 101.75
Darba izmaksas h 30.9 0.36 11.11 17.7 0.60 10.64
Bruto segums |1 Ls 03.84 91.11
Bruto segums |11 Ls 35.35 17.93

Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 17.99 17.99 1.0 11.50 4.69
Lopu iegades izmaksas Ls 1.0 37.50 37.50 1.0 47.64 47.64
Remonts un uzturéSana Ls 1.0 5.47 5.47 1.0 16.89 16.89
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 8.65 8.65 1.0 14.60 14.60
Kopa fiksetas izmaksas Ls 69.61 83.82
Pelna I Ls 24.23 7.29
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P1- 5. tabula. Bruto seguma aprekins ziditajgovim

Latvijas vid&jie raditaji

Mervienioa Daudzums Vienibas Vértiba
cena
Ienémumi
Tel§ T 0.3 600.00 195.00
Kopa ienémumi Ls 195.00
Izdevumi

Mainigas izmaksas
Degviela + elektriba Ls/ha 1.0 14.27 14.27
Lopbaribas izmaksas Ls 257.18
Skabbariba kg 4612.5 0.01 23.06
Siens kg 1929.3 0.02 35.88
Ganibu zale kg 8976.9 0.01 44.88
Miezi kg 289.2 0.05 15.85
Auzas kg 24.5 0.06 1.35
Kviesi kg 256.5 0.06 15.76
Rudzi kg 111 0.06 0.65
Tritikale kg 1.7 0.06 0.11
Kartupeli kg 1551.9 0.05 73.14
Mineralpiedevas kg 155.0 0.30 46.49
Kopa mainigas izmaksas Ls 271.45
Bruto segums | Ls -76.45
Darba izmaksas h 18.4 0.60 11.02
Bruto segums Il Ls -87.47
Bruto segums 111 Ls -142.41

Fiksétas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 4.69 4.69
Lopu iegades izmaksas Ls 1.0 29.77 29.77
Remonts un uzturéSana Ls 1.0 16.89 16.89
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 14.60 14.60
Kopa fiksetas izmaksas Ls 65.96
Pelna Ls -153.43




P1- 6. tabula. Bruto seguma aprékins piena govju nobarojamiem liellopiem

Latvijas vid&jie raditaji

Mervienioa Daudzums Vienibas Vértiba
cena
Ienémumi
Gala T 0.4 338.00 129.45
Kopa ienémumi Ls 129.45
Izdevumi

Mainigas izmaksas
Degviela + elektriba Ls/ha 1.0 5.49 5.49
Lopbaribas izmaksas Ls 161.19
Skabbariba kg 3153.7 0.01 15.77
Siens kg 1592.7 0.02 29.62
Ganibu zale kg 1423.9 0.01 7.12
Miezi kg 476.6 0.05 26.13
Auzas kg 274.4 0.06 15.13
Kviesi kg 66.1 0.06 4.06
Rudzi kg 2.9 0.06 0.17
Tritikale kg 0.5 0.06 0.03
Mineralpiedevas kg 63.6 0.30 19.08
Piens kg 546.9 0.08 44.08
Kopa mainigas izmaksas Ls 166.68
Bruto segums | Ls -37.22
Darba izmaksas h 5.6 0.60 3.34
Bruto segums Il Ls -40.56
Bruto segums 111 Ls -65.12

Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 0.69 0.69
Lopu iegades izmaksas Ls 1.0 17.15 17.15
Remonts un uzturéSana Ls 1.0 7.52 7.52
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 2.53 2.53
Kopa fiksetas izmaksas Ls 27.90
Pelna Ls -68.45




P1- 7. tabula. Bruto seguma aprékins nobarojamam ciikam

Latvijas vid&jie raditaji

Mervieniba Daudzums |Vienibas cena| Vertiba
Ienémumi
Gala T 0.1 636.00 67.73
Kopa ienémumi Ls 67.73
Izdevumi

Mainigas izmaksas
Degviela + elektriba Ls/ha 1.0 3.29 3.29
Lopbaribas izmaksas Ls 34.42
Miezi kg 263.2 0.05 14.43
Ziemas kviesi kg 72.8 0.06 4.47
Vasaras kviesi kg 23.0 0.06 141
Soja kg 29.6 0.04 1.18
Mineralpiedevas kg 43.1 0.30 12.92
Kopa mainigas izmaksas Ls 37.71
Bruto segums | Ls 30.02
Darba izmaksas h 11 0.60 0.67
Bruto segums |1 Ls 29.36
Bruto segums |11 Ls 4.30

Fiksetas izmaksas
Nolietojums Ls 1.0 4.16 4.16
Lopu iegades izmaksas Ls 1.0 15.24 15.24
Remonts un uzturésana Ls 1.0 1.85 1.85
VadiSanas izmaksas Ls 1.0 4.46 4.46
Kopa fiksetas izmaksas Ls 25.73
Pelna Ls 3.63
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2. pielikums

P2- 1. tabula. Latvijas atseviSku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie raZo$anas apjomi
perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 1. attistibas scenarija BP — bazes pesimistiskais),

tukst. t.

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 642.9 564.6 495.9 435.6 382.6 340.5 330.2 327.0 330.4
Cukurbietes 519.3 615.6 647.8 647.8 647.8 647.8 647.8 647.8 647.8
Piens 711.9 747.7 777.8 806.0 832.6 849.9 861.1 873.5 873.5
Cukurs 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0
Liellopu gala 24.5 25.2 25.9 26.6 27.1 27.3 271.2 27.0 26.4
Cukgala 34.3 36.2 38.6 41.2 38.0 40.1 42.7 45.5 48.5
Putnu gala 6.9 5.6 4.6 3.7 3.0 2.5 2.0 1.6 13

P2- 2. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie eksporta apjomi
ar ES valstim perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 1. attistibas scenarija (BP), takst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 43.31 77.01 84.71 93.18 102.5 112.8 124 136.42 | 136.42
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P2- 3. tabula. Latvijas atseviSku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie eksporta apjomi
uz NVS valstim perioda no 1999.lidz 2007. gadam pie 1. attistibas scenarija (BP), tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Graudi 3.8 1.6 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 17.2 17.9 18.7 19.6 20.7 22.1 23.6 25.3 27.3
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P2- 4. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozetie importa apjomi
no ES perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 1. attistibas scenarija (BP),, tukst. t.

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.6 1.1 1.0 0.8 0.9 0.9 0.7 0.6 0.5
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.6 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 19.7 7.8 4.4 54 6.5 7.8 9.3 11.1 13.0
Liellopu gala 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8
Cukgala 0.7 0.5 0.3 0.2 0.2 0.3 0.3 0.3 0.2
Putnu gala 2.4 1.8 13 0.9 0.7 0.5 0.4 0.3 0.2

P2- 5. tabula. Lat

uz NVS valstim perioda no 1999. lidz

2007. gadam pie 1

vijas atseviSku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie

. attistibas scenari

importa apjomi
ja (BP), tiikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 441.5 466.0 493.6 523.9 526.7 553.2 554.4 554.4 545.3
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 3.5 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 9.6 8.9 8.2 7.5 7.0 6.8 8.8 9.1 9.7
Ciukgala 274 25.7 23.4 20.9 24.1 22.0 23.3 20.5 17.6
Putnu gala 13.3 15.3 16.8 18.0 19.0 19.7 22.3 22.8 23.2
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3. pielikums

P3- 1. tabula. Latvijas atsevisku augkopibas un lopkopibas produktu prognozgtie razosanas apjomi perioda
no 1999. Iidz 2007. gadam pie 2. attistibas scenarija (BO — bazes optimistiskais), tikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 642.9 564.6 495.9 435.6 382.6 369.9 361.6 361.2 375.9
Cukurbietes 519.3 615.6 647.8 647.8 647.8 647.8 647.8 647.8 647.8
Piens 711.9 747.7 777.8 806.7 834.7 849.9 861.1 873.5 876.0
Cukurs 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0
Liellopu gala 245 25.2 25.9 26.6 27.2 274 27.3 27.1 26.6
Cukgala 34.3 36.2 38.6 41.2 38.0 40.1 42.7 455 48.5
Putnu gala 6.9 5.6 4.6 3.7 3.0 25 2.0 1.6 1.3

P3- 2. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie eksporta apjomi
uz ES valstim perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 2. attistibas scenarija (BO), tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 43.3 77.0 84.7 93.2 102.5 112.8 124.0 136.4 136.4
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P3- 3. tabula. Lat

2007. gadam pie 2

vijas atseviSku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie
uz NVS valstim perioda no 1999. lidz

. attistibas scenari

eksporta apjomi
ja (BO), tiikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 3.8 1.6 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.5
Cukurs 17.2 17.9 18.7 19.6 20.7 22.1 23.6 25.3 27.3
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P3- 4. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozetie importa apjomi
no ES valstim perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 2. attistibas scenarija (BO), tiikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.6 1.1 1.0 0.8 0.9 0.8 0.7 0.6 0.5
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.6 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 19.7 7.8 4.4 54 6.5 7.8 9.3 111 13.0
Liellopu gala 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8
Cukgala 0.7 0.5 0.3 0.2 0.2 0.3 0.3 0.3 0.2
Putnu gala 24 1.8 1.3 0.9 0.7 0.5 0.4 0.3 0.2

P3- 5. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie
ar NVS valstim perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 2. attistibas scenari

importa apjomi
a (BO), tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 441.5 466.0 493.7 524.4 526.9 524.4 523.7 521.0 502.3
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 35 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 9.6 8.9 8.2 75 6.9 6.7 8.8 9.0 9.5
Cukgala 27.4 25.7 23.4 20.9 24.1 22.0 23.3 20.5 17.6
Putnu gala 13.3 15.3 16.8 18.0 19.0 19.7 22.3 22.8 23.2
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4. pielikums

P4- 1. tabula. Latvijas atsevisku augkopibas un lopkopibas produktu prognozetie razoSanas apjomi perioda
no 1999. Iidz 2007. gadam pie 3. attistibas scenarija (ESP — Eiropas pesimistiskais), tiikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 642.9 564.6 495.9 435.6 382.6 447.6 518.2 592.6 666.6
Cukurbietes 519.3 615.6 647.8 647.8 647.8 567.6 542.5 543.0 543.0
Piens 710.3 744.3 772.6 801.6 827.3 865.9 906.2 952.3 | 1000.5
Putnu gala 6.9 5.6 4.6 3.7 3.0 25 2.0 1.6 13
Liellopu gala 245 25.2 25.9 26.6 27.2 28.0 28.9 29.9 30.8
Cukgala 34.3 36.1 38.5 40.9 3r.7 39.7 36.6 33.3 31.3
Cukurs 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 70.1 67.0 67.1 67.1

P4- 2. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie eksporta apjomi
uz ES valstim perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 3. attistibas scenarija (ESP), tiikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 43.1 77.0 84.7 93.2 102.5 128.8 169.1 215.2 263.4
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P4- 3. tabula. Latvijas atseviSku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie eksporta apjomi
uz NVS valstim perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 3. attistibas scenarija (ESP), tukst. t
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Graudi 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piena 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 17.2 17.9 18.7 19.6 20.7 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P4- 4. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozetie importa apjomi
no ES valstim perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 3. attistibas scenarija (ESP), tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.6 1.1 1.0 0.8 0.9 473.6 386.2 304.8 236.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.6 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 19.7 7.8 4.4 54 6.5 0.6 0.1 0.0 0.0
Liellopu gala 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 6.9 7.9 7.0 6.0
Cikgala 0.7 0.5 0.3 0.2 0.2 22.6 29.7 32.9 35.0
Putnu gala 2.4 1.8 1.3 0.9 0.7 19.3 21.7 22.1 22.4

P4- 5. tabula. Latvijas atseviS§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie importa apjomi
no NVS valstim perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 3. attistibas scenarija (ESP), tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 4415 465.7 493.0 525.7 528.8 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piena 3.5 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 9.6 8.9 8.2 7.5 6.9 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukgala 274 25.7 23.5 21.1 24.4 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 13.3 15.3 16.8 18.0 19.0 0.0 0.0 0.0 0.0
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5. pielikums

P5- 1. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie raZosanas apjomi
perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 4. attistibas scenarija (ESO — Eiropas optimistiskais),

tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 642.9 564.6 495.9 435.6 382.6 447.6 519.3 593.8 670.1
Cukurbietes 519.3 615.6 647.8 647.8 647.8 567.6 542.5 543.0 543.0
Piens 711.9 747.7 777.8 806.7 834.7 875.5 919.3 967.8 | 1018.5
Putnu gala 6.9 5.6 4.6 3.7 3.0 2.6 2.1 1.7 1.4
Liellopu gala 24.5 25.2 25.9 26.6 27.2 28.1 29.0 29.9 30.9
Cukgala 34.3 36.2 38.6 41.2 38.0 40.1 37.6 34.4 32.8
Cukurs 80.0 80.0 80.0 80.0 80.0 70.1 67.0 67.1 67.1

P5- 2. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozetie eksports apjomi
uz ES perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 4. attistibas scenarija (ESO), tikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piena 43.31 77.01 84.71 93.18 102.5 | 13841 | 182.24 | 230.71 | 281.39
Cukurs 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cikgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
P5- 3. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozétie eksports apjomi

uz NVS perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 4. attistibas scenarija (ESQO), tiikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 3.8 1.6 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 17.2 17.9 18.7 19.6 20.7 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Ciukgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

P5- 4. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu prognozetie importa apjomi
no ES perioda no 1999. lidz 2007. gadam pie 4. attistibas scenarija (ESO), tukst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 0.6 1.1 1.0 0.8 0.9 475.7 | 3919 | 309.3 | 239.7
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.6 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 19.7 7.8 4.4 5.4 6.5 0.6 0.1 0.0 0.0
Liellopu gala 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 6.8 7.9 6.9 6.0
Ciikgala 0.7 0.5 0.3 0.2 0.2 22.2 28.6 31.8 335
Putnu gala 2.4 1.8 1.3 0.9 0.7 19.1 21.6 22.0 22.3

P5- 5. tabula. Latvijas atsevi§ku augkopibas un lopkopibas produktu pro

gnozétie importa apjomi

no NVS perioda no 1999. Iidz 2007. gadam pie 4. attistibas scenarija (ESO), tuikst. t

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Graudi 3.8 1.6 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurbietes 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Piens 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cukurs 17.2 17.9 18.7 19.6 20.7 0.0 0.0 0.0 0.0
Liellopu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cikgala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Putnu gala 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
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