1. tabula

Latvāņu ierobežošana efektivitāte (ballēs) dažādos herbicīdu smidzināšanas un appļaušanas variantos veģetācijas beigās (uzskaite septembra pēdējā dekādē)

	Smidzināšanas un apļaušanas varianti
	Pieaugušie latvāņi
	Latvāņu dīgsti

	
	Masa
	Segums
	Masa
	Segums

	Kontrole - savvaļas audze bez cilvēka iedarbības
	9
	9
	3(*)
	3

	Latvānis appļauts 1 reizi pavasarī
	8
	9
	5
	6

	Latvānis appļauts 2 reizes - pavasarī un jūnijā
	6
	8
	3
	4

	Latvānis appļauts 3 reizes - pavasarī, jūnijā un jūlijā
	4
	7
	2
	4

	Latvānis appļauts 1 reizi - jūlijā
	5
	7
	2
	3

	Pavasarī smidzināts Raundaps bio 5l ha -1 
	1
	1
	5
	6

	Smidzināts Raundaps bio 5l ha -1 rozetes stadijā (pavasarī) un 3l ha-1 uz no jauna sadīgušiem latvāņu dīgstiem rudenī
	1
	1
	1
	1

	Pavasarī smidzināts Raundaps bio 5l ha -1 + banvels 0.8l ha –1
	7
	8
	3
	4

	Pavasarī smidzināts MCPA 3l ha -1 + banvels 0.8l ha -1
	9
	9
	3
	5

	Pavasarī smidzināts MCPA 3l ha -1 + banvels 0.8l ha -1 + appļauts jūnijā
	8
	9
	5
	4

	Pavasarī smidzināts MCPA 3l ha -1 + banvels 0.8l ha -1 + appļauts jūnijā un jūlijā
	5
	7
	3
	3

	Pavasarī smidzināts herbicīds Milagro 1.2l ha -1
	8
	9
	4
	5


*Šajā un nākamajās tabulās rezultāti noapaļoti līdz veselām ballēm

2. tabula

Latvāņu ierobežošanas efektivitāte (ballēs) dažādos aplikācijas un mulcēšanas variantos veģetācijas beigās (uzskaite septembra pēdējā dekādē) 2002.–2003. g.

	Pētītie varianti
	Pieaugušie latvāņi
	Latvāņu dīgsti

	
	Masa
	Segums
	Masa
	Segums

	Kontrole - savvaļas audze bez cilvēka iedarbības
	9
	9
	4
	6

	Latvāņi noklāti ar melno plēvi
	1
	1
	1
	1

	Latvāņi noglaudīti ar aplikatoru, kurā iepildīts raundaps bio attiecībā 1:2
	1
	1
	6
	9

	Latvāņi noglaudīti ar aplikatoru, kurā iepildīts raundaps bio attiecībā 1:3
	2
	2
	6
	9

	Latvāņi noglaudīti ar aplikatoru, kurā iepildīts raundaps bio attiecībā 1:5
	2
	2
	6
	9

	Latvāņi noglaudīti ar aplikatoru, kurā iepildīts milagro attiecībā 1:3 (2003.)
	3
	3
	9
	9


3.a tabula

Latvāņu ierobežošanas efektivitāte (ballēs) dažādos augsnes apstrādes un starpkultūru audzēšanas variantos veģetācijas beigās (uzskaite septembra pēdējā dekādē)

	Izmēģinājuma varianti
	Pieaugušie latvāņi
	Latvāņu dīgsti

	
	Masa
	Segums
	Masa
	Segums

	Kontrole - dabiska audze bez cilvēka iedarbes
	9
	9
	4
	6

	Lauks arts un kultivēts pavasarī, iesēta viengadīgā airene
	4
	4
	2
	2

	Lauks arts un kultivēts pavasarī, iesēts eļļas rutks
	6
	6
	2
	2

	Lauks arts un kultivēts pavasarī, iesēti griķi
	5
	5
	2
	2


3.b tabula

Latvāņu sastopamība miežos otrajā gadā pēc starpkultūru audzēšanas pirms miežu novākšanas (2003.)

	Izmēģinājuma varianti
	Pieaugušie latvāņi
	Latvāņu dīgsti

	
	Masa
	Segums
	Masa
	Segums

	Kontrole - dabiska audze bez cilvēka iedarbes
	9
	9
	6
	8

	Lauks arts un kultivēts pavasarī, iesēta viengadīgā airene
	3
	3
	2
	2

	Lauks arts un kultivēts pavasarī, iesēts eļļas rutks
	2
	3
	2
	2

	Lauks arts un kultivēts pavasarī, iesēti griķi
	2
	3
	2
	2


4. tabula

Svarīgāko latvāņu ierobežošanas variantu izmaksu vērtējums Ls/ha (Pamatojoties uz Madonas rajona izmēģinājumiem)

	Svarīgākie varianti
	Apkarošanas izmaksas Ls/ha vidēji 2002 – 03 g.
	%

	Kontrole - dabīgā audze
	
	

	Latvāņu audzes smidzināšana ar Raundapu 5l ha–1 1X
	73
	100

	Latvāņu audzes smidzināšana ar Raundapu bio 5l ha–1 rozetes stadijā un 3l ha–1 uz no jauna sadīgušiem latvāņu dīgstiem
	126
	173

	Latvāņu appļaušana jūlijā (1x)
	105
	144

	Latvāņu appļaušana (2x)
	177
	242

	Latvāņu audzes aplikācija ar Raundapu (1:5)1x
	265
	363

	Latvāņu nosegšana ar plēvi
	913
	1251


